Sygn. akt IV CSK 734/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku T. S.

przy uczestnictwie M. D., A.G., K. H.,,A. L., B.t.,,LLM,E.R,,G.S.,,H. S.,,K. S, I.
S. iM.S.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt Il Ca 841/13,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. orzeka, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszg koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udzialem

W sprawie

UZASADNIENIE



Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia
13 lutego 2014 r., wydanego w sprawie o dziat spadku, wnioskodawczyni T. S.
oparfa na podstawie naruszenia przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 w
zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382, a ponadto art. 684 k.p.c. Uzasadniajgc
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, skarzgca powotata sie na ,koniecznos¢
rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia przepiséw prawa procesowego,
zwtaszcza art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. [...]",
wskazujgc jednoczesnie, ze ,przedmiotowa skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona naruszeniem prawa materialnego zarowno poprzez jego bfedng

wykfadnie norm prawnych, jaki i ich niewtasciwg subsumcje”.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania albo skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sagdu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, a zatem na przyczyne
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgca nie przedstawita stosownej
argumentacji prawnej, ktéra zmierzataby do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego postanowienia Sadu
Okregowego oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika
2007 r., Il CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.).
Uzasadniajgc wniosek o przyjecie na tej podstawie skargi do rozpoznania,
wnioskodawczyni catkowicie pomineta aspekt ,oczywistosci’ zarzucanych naruszen
prawa, ograniczajgc sie do powtdrzenia procesowych zarzutow skargi oraz

argumentacji powotanej na ich uzasadnienie i nie wskazujgc okolicznosci, ktore



mogtyby uzasadniac¢ twierdzenie o wystgpieniu przestanki okreslonej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze uzasadnienie wniosku oraz
podstaw skargi to dwa niezalezne i odrebne elementy konstrukcyjne skargi,
petnigce odmienne funkcje i wymagajgce przedstawienia wtasciwej dla kazdego
z nich argumentacji prawnej, co oznacza, ze uzasadnienia te nie mogg byc¢
traktowane zamiennie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52 oraz z dnia 3 grudnia 2003 r.,
| CK 421/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, poz. 38). Przytoczenie podstaw skargi oraz ich
uzasadnienie samodzielnie stuzy jedynie wykazaniu, iz skarga jest zasadna
i zastuguje na uwzglednienie, nie zas przekonaniu, ze zasadno$¢ ta ma oczywisty,
a zatem kwalifikowany charakter. Nalezy doda¢, ze skarzgca, uzasadniajgc
whniosek, zapewne na skutek pomyiki, powofata sie na naruszenie prawa
materialnego, gdyz skarge oparta jedynie na zarzutach procesowych i jedynie do

nich odnosita sie przedstawiona argumentacja.

Wobec niestwierdzenia przyczyn, ktore uzasadniataby przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 520 § 1
w zw. z art. 3982t i art. 391 § 1 k.p.c.



