Sygn. akt IV CSK 73/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku B.S.

przy uczestnictwie E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 30 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 30 czerwca 2016 r. Sad Okregowy
w B. oddalit apelacje wnioskodawczyni B.S. od postanowienia Sgdu Rejonowego
w S. z dnia 21 kwietnia 2015 r., ktérym oddalono wniosek o ustanowienie na jej
nieruchomosci stuzebnosci przesytu na rzecz uczestniczki E. Spotki z 0.0. w P., ze
wzgledu na to, ze uczestniczka nabyfa stuzebnos¢ w drodze zasiedzenia, jako
posiadaczka w dobrej wierze.

W skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia przepisow prawa
materialnego art. 7, art. 292 w zw. z art. 172 oraz art. 305 w zw. z art. 3052 § 2 k.c.
wnioskodawczyni uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
podnoszgc, ze ,w orzecznictwie tak sgddéw powszechnych, jak réwniez

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zachodzg rozbieznosci w zakresie stosowania



art. 7 k.c. ustanawiajgcego domniemanie istnienia dobrej wiary w sytuacjach,
w ktérych ustawa uzaleznia skutki prawne od istnienia dobrej lub ztej wiary.
W orzecznictwie zarysowaty sie dwa poglady. Pierwszy (...) stanowigcy, ze
domniemanie przewidziane w art. 7 k.c. jest wigzgce dla sgdu orzekajgcego az do
czasu, gdy strona zwigzana ciezarem dowodu udowodni ztg wiare. (...) Drugi
poglad stanowi, ze do obalenia domniemania z art. 7 k.c. moze dojs¢ nie tylko
z inicjatywy dowodowej uczestnikow postepowania. Fakty domniemane powinny
bowiem podlega¢ ocenie w kontekscie wszystkich dowoddéw zebranych w sprawie,
niezaleznie od tego, ktéra ze stron domagata sie przeprowadzenia dowodu”.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398%§ 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznos$ci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Whnioskodawczyni nie sprecyzowata podstawy przyjecia skargi do
rozpoznania, lecz z tresci wniosku i jego uzasadnienia wynika, ze jej intencjg byto
powotanie sie na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Wbrew twierdzeniu skarzgcej, w judykaturze nie wystepujg rozbieznosci
tego rodzaju, ktére wymagatyby rozstrzygniecia w postaci jednoznacznej
i ujetej generalnie wypowiedzi co do znaczenia i skutkow art. 7 Kk.c.
Wielokierunkowos¢ stosowania prawa i réznorodnos¢ orzecznictwa, przy catym
bogactwie wystepujgcych w sprawach stanéw faktycznych, nie swiadczy o tym, ze
zachodzi potrzeba wyktadni w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Pojecie dobrej
(ztej) wiary, jako elementu konstrukcji prawnych, ma charakter klauzuli generalnej,
stosowanie ktorej wigze sie nieroztgcznie z mozliwoscig uwzgledniania konkretnych

okolicznosci i dokonywania ich oceny w kontekscie danego stanu faktycznego.



Takze wnioskodawczyni w istocie zmierza nie tyle do uzyskania wyktadni
art. 7 k.c., ile do poddania ocenie prawidtowosci jego zastosowania w sprawie.
Swiadczy o tym zaréwno uzasadnienie wniosku, w ktérym mowa o rozbiezno$ciach
.W zakresie stosowania art. 7.k.c”, jak i sformutowanie zarzutu skargi ujetego jako
,niewlasciwe zastosowanie” art. 7 k.c., a nie jego btedna wyktadnia.

Nalezy zaakcentowal, ze Sad nie poprzestat na stwierdzeniu, iz
wnioskodawczyni nie obalita domniemania dobrej wiary uczestniczki, ale ustaliti ocenit
te przestanke zasiedzenia na podstawie wszystkich ustalonych okolicznosci
faktycznych, niezakwestionowanych w skardze (brak stosownej podstawy kasacyjnej).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398°§ 2 k.p.c.)
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