Sygn. akt IV CSK 713/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa G. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
(poprzednio (...) Fabryki (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.)
przeciwko S. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscigw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt V AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanej kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie

wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek



0 przyjecie skargi na oczywistej zasadnosci wynikajgcej z naruszenia art. 65 § 2 k.c.
przez btedng wyktadnie oswiadczen woli stron dotyczgcych sposobu rozliczenia

poniesionych naktadéw na przedmiot dzierzawy w razie rozwigzania umowy.

Stanowiska tego nie sposéb jednak podzielic. Z analizy uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny rozwazyt szczegdtowo rozne
mozliwosci wyktadni oswiadczen woli ztozonych przez strony w umowie dzierzawy.
Po tej analizie doszedt do wniosku, ze strony nie uregulowaty w sposob odmienny
regut zwrotu ulepszen przedmiotu dzierzawy niz okreslone w art. 676 k.c. w zw.
z art. 694 k.p.c., co uprawniato pozwanego do demontazu i zabrania dokonanych
ulepszen. W ocenie skarzgcego doszto tym samym do oczywistego naruszenia art.
65 § 2 k.c. wobec naruszenia utrwalonych w orzecznictwie regut wyktadni
kombinowanej. Nie mozna jednak podzieli¢ takiego poglgdu. Sad Apelacyjny
odwotat sie przy dokonywaniu wyktadni do tresci poprzedzajgcej umowy, ktorej
jedynie kontynuacjg byta umowa zawierajgca sporne zapisy. Uwzglednit tez sposéb
wykonywania umowy i czynnosci stron na etapie jej zawierania i wykonywania.
Skarga kasacyjna sugeruje zas, ze jedynym akceptowalnym sposobem wyktadni
kwestionowanych postanowienn umownych jest proponowana przez nig wyktadnia
jej postanowien uprawniajgca powoda do zatrzymania i to bez Zadnego
ekwiwalentu ulepszen dokonanych przez pozwanego. Poglad taki nie moze byc¢

jednak zaakceptowany w kontekscie uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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