Sygn. akt IV CSK 71/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku W. L.

przy uczestnictwie A. L., F. Spotki Akcyjnej w G., Syndyka masy upadtosci
K. [...] Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. i H. B.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 26 stycznia 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia
26 stycznia 2016 r., opartej na zarzutach procesowych, uczestniczka postepowania
A. L. wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1
i4k.p.c. Skarzgca powotata sie na ,czesciowg” niewaznosC¢ postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji wynikajgca z tego, ze w okresie od dnia 21 lutego
2012 r. do dnia 3 lipca 2012 r. wnioskodawce W. L. reprezentowat przed Sgdem
Rejonowym nienalezycie umocowany petnomocnik substytucyjny. W ocenie
skarzgcej, okolicznoscig uzasadniajgcg przyjecie skargi jest takze jej oczywista

zasadnosc.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy powotane przez uczestnika (strone) okolicznosci stanowig

przyczyny kasacyjne wymienione w tym przepisie.

Niewaznos¢ postepowania przed Sgdem Rejonowym, ktérg podniosta
uczestniczka, nie stanowi przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. przyczyny
przyjecia skargi do rozpoznania, ktéra dotyczy wytgcznie postepowania przed
Sadem drugiej instancji. Sad Najwyzszy nie stwierdzit tez z urzedu niewaznosci

postepowania (art. 39812 § 1 k.p.c.).

Nieskutecznie skarzgca powotata sie na przyczyne okreslong w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., a zatem na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,

gdyz wniosek w tym zakresie pozostawita bez uzasadnienia.

Uczestniczka nie wykazata takze, Zze skarga jest oczywiscie zasadna.
Skarzgca, powotujgc sie na te przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania,
nie uzasadnita twierdzenia o jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawng, ktéra

zmierzataby do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych



w skardze przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r.,
IV CSK 163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku uczestniczki o przyjecie skargi
do rozpoznania z powodu jej oczywistej zasadnosci sprowadza sie w znacznej
mierze do dostownego powtdrzenia uzasadnienia podstaw skargi, z catkowitym
pominieciem aspektu ,oczywistosci” zarzucanych naruszen prawa, ktora
mogtaby ewentualnie prowadzi¢ do stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi.
Podstawy skargi wraz z ich uzasadnieniem oraz uzasadnienie wniosku to dwa
niezalezne i samodzielne elementy konstrukcyjne skargi, ktére spetniajg odmienng
funkcje i nie mogg byc¢ traktowane zamiennie (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52). Uzasadnienie podstaw skargi stuzy jedynie wykazaniu, ze skarga jest
zasadna i zastuguje na uwzglednienie, nie zas, iz zasadno$¢ ta ma oczywisty,

a zatem kwalifikowany charakter.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie
art. 398°§ 2 k.p.c.
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