Sygn. akt IV CSK 709/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa K. P. K.

przeciwko M. Spotce Jawnej w G.; A.R. iJ. M.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
1800 (tysigc osiemset) zt tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 maja
2015 r., opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego, pozwani ,M.” Spotka
jawna w G., A. R. i J. M. uzasadnili wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jej
oczywistg zasadnoscig wynikajgcg z oczywistego i razgcego naruszenia art. 22 § 2,
art. 31 § 1 ks.h,, art. 362 i art. 471 k.c., tj. wszystkich powotanych w ramach
podstawy skargi przepisow prawa.

W odpowiedzi na skarge powdd K. K. wnidst o odmowe przyjecia skargi do

rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.



Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisdow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy powotane przez strone okolicznosci stanowig przyczyny
kasacyjne wymienione w tym przepisie.

Powolujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
skarzgcy powinien przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych przepiséw
prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego
orzeczenia oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z dnia 11 sierpnia
2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.); uzasadnienie tej przestanki powinno sie
koncentrowa¢ na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci skargi.
Jednoczesnie, uzasadnienie wniosku nie moze stanowi¢ powtdrzenia, chocéby
w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw skargi, ani by¢ sformutowane
W sposob wymagajgcy oceny ich zasadnosci.

Uzasadnienie wniosku, odnoszgce sie do naruszenia wszystkich powotanych
w ramach podstawy kasacyjnej przepiséw prawa materialnego, nie odpowiada tym
warunkom, stanowigc jedynie skrocong wersje zarzutow skargi wraz z ich
uzasadnieniem. Ocena wniosku wymagataby niedopuszczalnego na tym etapie
postepowania badania zasadnosci podstaw skargi.

Skarzacy pomineli konieczng przy powotaniu sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
argumentacje prawng przekonujgcg o ,oczywiste]” zasadnosci skargi. Nalezy
przypomniec, ze nawet oczywiste naruszenie okreslonego przepisu prawa nie musi
by¢ tozsame z oczywistg zasadnoscig skargi, a zadaniem Sadu Najwyzszego nie
jest weryfikowanie prawomocnych orzeczeh sgdowych. Nie kazda takze watpliwosc
co do trafnosci zaskarzonego rozstrzygniecia stanowi wystarczajgca podstawe

przyjecia skargi do rozpoznania.



Z powodu braku przyczyn, ktoére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 98 § 1
i 3orazart. 108 § 1w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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