Sygn. akt IV CSK 695/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku K. M.

przy uczestnictwie Z. B. G. , S. G, E. K., H. G., Skarbu Panstwa Nadlesnictwa L. i
Gminy C.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
oddala wnioski uczestnikéw Skarbu Panstwa - Nadlesnictwa

L. i Gminy C. o zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W skardze kasacyjnej wniesionej przez wnioskodawce od postanowienia
Sadu Okregowego w S. z dnia 17 kwietnia 2015 r. oddalajgcego jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w L. z dnia 15 pazdziernika 2014 r. wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania oparty zostat na przestance z art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢
ochronie obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania,
oraz zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach,
w ktorych mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej
walor generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09,
wyrok SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
nie publ.).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej
zagadnienie prawne byto istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju
prawa lub precedensowym charakterze. Kwalifikacji takiej nie  mozna
przypisa¢ przedstawionemu przez skarzgcego zagadnieniu prawnemu, ktérego
znaczenie jako istotnego, nietrafnie wigze skarzacy z wagg podniesionych
w skardze kasacyjnej zarzutow. Tre$¢ sformutowanego pytania o stusznos¢
zaakceptowanego przez sad drugiej instancji pogladu co do kompetencji
kontrolnych sgdu odnosnie czynnosci administracyjnego  postepowania
0 rozgraniczenie, nie popartego argumentacjg jurydyczng uzasadniajgca
teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem
przepisow, na tle ktorych zagadnienie powstato wskazuje, Zze w istocie

prowadzi¢ ma ono do uzyskania odpowiedzi, co do trafnosci rozstrzygniecia,



jakie zapadio w zaskarzonym wyroku, a nie wyjasnienia abstrakcyjnych

probleméw nierozwigzanych w dotychczasowym orzecznictwie.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania przed Sgadem drugiej

instanciji, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji,
oddajgc wnioski uczestnikbw postepowania o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego z uwagi na brak podstaw do odstgpienia od zasady okreslonej
w art. 520 § 1 k.p.c.



