Sygn. akt IV CSK 689/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. B. it. B.
przeciwko P. (...) Spoétce Akcyjnej w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki A. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoddki A. B. od wyroku Sadu

Apelacyjnego nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgadowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne s$rodki zaskarzenia i skarga o0 wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego

w rozwdj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego



orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku na tej przestance oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni
lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw
lub powszechnie przyjetymi regutami ich interpretacji, odnoszonej do
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia ustalen faktycznych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja
2008 r., 1 UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.).

Z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen wynika, ze powddka otrzymuje od chwili
zgonu matki (6 czerwca 2008 r.) rente w kwocie po 800 ziotych miesiecznie,
a Sad Okregowy zasadzit na jej rzecz z tego tytutu dodatkowg kwote 400 ziotych,
tak wiec przyznana renta wynosi tgcznie 1200 ztotych miesiecznie. Matka powodki
byta przed Smiercig zatrudniona za wynagrodzeniem w wysoko$ci 1126 ztotych
miesiecznie, zas Sad ustalit rente nalezng powddce antycypujgc mozliwe do
osiggniecia w przysztosci zarobki matki w zakresie przeznaczanym na utrzymanie
powodki. Matoletnia mieszka z ojcem, ktory troskliwie sie nig opiekuje, zamieszkujg
w dobrych warunkach materialnych i bytowych. Sad pierwszej instancji przyznat
powddce na podstawie art. 24 i art. 448 k.c., zadoscuczynienie za krzywde

wywotang smiercig matki w kwocie 150 000 ztotych z ustawowymi odsetkami od



dnia 1 pazdziernika 2008 r. W tej sytuacji brak podstaw do uznania, ze powodka
wykazata oczywistg i widoczng prima vista wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia
polegajgca na naruszeniu art. 446 § 3 k.c. przez uznanie, iz wyptacona juz
powodce kwota 30 000 ztotych stanowi stosowne odszkodowanie obejmujgce
niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej powodki, nie rekompensowane rentg

z art. 446 § 2 k.c. W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.



