Sygn. akt IV CSK 682/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa K. F. i S. F.

przeciwko G. J., A. K. S. T. , P. B., "R." Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w
W., A.S.

i K. B.

o ochrone dobr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 marca 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki S. F.
kwote 1980 zt (jeden tysiac dziewieéset osiemdziesiat zlotych) i
na rzecz powodki K. F. kwote 1380 zt (jeden tysiac trzysta
osiemdziesigt ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w G. uwzglednit
czeSciowo powoddztwo o ochrone naruszonych dobr osobistych nakazujgc
pozwanym indywidualne przeproszenie kazdej z powodek przez opublikowanie
odrebnych oswiadczen o okreslonej tresci, w przepisanej formie we wskazanych
dziennikach i na ich stronach internetowych oraz zasgdzit od pozwanych solidarnie
na rzecz powoédek potowe dochodzonych przez nie kwot tytutem zados$cuczynienia
z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia przedsgdowego wezwania do zaptaty,
umarzyt postepowanie w zakresie, w ktérym powddki cofnety powddztwo i oddalit

je w pozostatej czesci oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2013 r. Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu
apelacji obu stron, uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie w czesci, w
ktérej powoddki cofnety powddztwo i zrzekty sie roszczenia co do uzycia w tekscie
przeprosin okreslonych zwrotéw, dokonat czesciowej zmiany wyroku w zakresie
tresci, formy i sposobu zamieszczenia przeprosin oraz przez uchylenie orzeczenia
0 zasgdzeniu zadoscuczynienia od czesci pozwanych, oddalit obie apelacje w

pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania.

Sady obu instancji ustality, ze pozwani jako wydawca, redaktorzy naczelni
i autorzy, dopuscili sie naruszenia débr osobistych powddek (czci, dobrego imienia,
prawa do prywatnosci i intymno$ci oraz wizerunku) przez publikacje prasowe
dokonane w formie papierowej i elektronicznej i uznaty za uzasadnione we
wskazanym zakresie powodztwo o nakazanie kazdemu z pozwanych
opublikowania w okreslonej formie i miejscu indywidualnych oswiadczenh

0 wskazanej tre$ci zawierajgcych przeproszenie kazdej z powoddek.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach, pozwani jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazali na przestanki

przedsgdu przewidziane w art. 398°§ 1, 2i 4 k.p.c.

Stwierdzili, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
,Czy W sprawach o ochrone doébr osobistych w sytuacji wielu podmiotéw zaréwno
po stronie powodowej jak i pozwanej, sad orzekajgcy jest bezwzglednie zwigzany
zgdaniami niemajatkowymi powodoéw kierujgcych osobno w stosunku do kazdego



z pozwanych odrebne Zzgdania publikacji oswiadczenia zawierajgcego przeprosiny
(zgodnie z art. 38 ust. 1 Pr. pras.) gdy zagdania sg zwigzane z publikacjg tozsamych
materiatdw prasowych, a obowigzki pozwanych nie sg obowigzkiem wspdlnym
w rozumieniu art. 378 § 2 k.p.c. w ten sposob, ze w przypadku uznania co do
zasady zasadnos$ci powodztwa oraz zasadnosci nakazania publikacji oswiadczen
nie moze nakaza¢ publikacji jednego oswiadczenia o okreslonej (odpowiednio
zmodyfikowanej) tresci, w szczegodlnosci w sytuacji, gdy zgdanie publikacji wielu
,osobnych” oswiadczen nie spetnia przestanki adekwatnosci i nie zmierza do
usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych a do swoistego ukarania pozwanych
(art. 24 § 1 w zw. z art. 5 k.c.)?”.

Wskazali, ze istnieje tez potrzeba wyktadni art. 455 w zw. z art. 481 § 1 k.c.
wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw w kwestii terminu, od ktérego
powinny by¢ zasgdzane odsetki w sprawach o zados$cuczynienie, w sytuacji,

gdy dtuznik na etapie przedsgdowym zostat wezwany do zaptaty.

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej pozwani wywiedli z naruszenia przez
Sad Apelacyjny powotanych w skardze przepisébw postepowania i prawa

materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazali istnienia w sprawie przestanek

przedsadu, na ktére sie powotali.

Przedstawione przez nich zagadnienie nie stanowi zagadnienia prawnego,
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - a wiec powaznego i istotnego problemu
prawnego na tle wykfadni lub stosowania okreslonych przepiséw prawa, majgcego
uniwersalny charakter, wywotujgcego powazne kontrowersje i rozbiezne oceny
prawne wymagajgce zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy nie tylko w celu
prawidlowego rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze rozwoju
judykatury (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK
3/05 iz dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl.). Skarzacy nie przytoczyli

zadnych powaznych i istotnych kontrowersji ani rozbieznych ocen prawnych co do



wskazanej problematyki, przedstawiajgc jedynie przeglad orzecznictwa w sprawach
0 naruszenie doébr ossobistych, z ktorego - wbrew ich ocenie - nie mozna wywies¢,
iz przedstawione pytanie stanowi istotne zagadnienia prawne. Wprost przeciwnie,
z orzecznictwa tego wynika, ze Sad Najwyzszy jednoznacznie przesadzit,
iz obowigzek ztozenia przez wydawce, redaktora naczelnego i autora materiatu
prasowego oswiadczenia o0 przeproszeniu za naruszenie doébr osobistych
spowodowane opublikowaniem tego materiatu nie jest obowigzkiem wspdlinym
w rozumieniu art. 378 § 2 k.p.c., gdyz kazda z tych osdéb odpowiada za swoje
witasne odrebne, bezprawne zachowanie a zatem w sytuacji, gdy ich dziatania
wyrzadzity szkode, jej naprawienie wymaga ziozenia stosownych oswiadczen
osobno przez kazdg z nich (poréwnaj miedzy innymi uchwate z dnia 28 kwietnia
2005 r. Il CZP 13/05, OSNC 2006/3/46). Jest tez oczywiste, ze kazda taka sytuacja
wymaga indywidualnej oceny sgdu ze wzgledu na tres¢ roszczenia i okreslone
okolicznosci faktyczne sprawy. W rozpoznawanej sprawie Sgd Apelacyjny wyjasnit,
dlaczego w okolicznosciach sprawy uznat za uzasadnione Zzgdanie powodek
ztozenia przez kazdego z pozwanych odrebnego i indywidualnego oswiadczenia
0 przeproszeniu kazdej z nich. Przedstawione zagadnienie sprowadza sie w istocie
do pytania, czy Sad byt zwigzany tak sformutowanym Zzgdaniem, czy tez
mogt nakaza¢ pozwanym ziozenie jednego wspodlnego oswiadczenia, co jednak
niewatpliwie nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 3989
§ 1 pkt 1 k.p.c.

Nie wystepuje tez wskazana przez pozwanych, jako uzasadnienie drugiej
przestanki przedsadu, potrzeba wykiladni art. 455 w zw. z art. 481 § 1 k.c.
w przedstawionym zakresie, gdyz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w ostatnim
okresie nie wystepuje rozbieznos¢ wtym przedmiocie, przewaza bowiem
stanowisko, ze wymagalno$¢ roszczenia o zados€uczynienie powstaje
niezwtocznie po wezwaniu wierzyciela do zaptaty (poréwnaj m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 8 sierpnia 2012 r., | CSK 2/12, LEX nr 1228578; z dnia
16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11, LEX nr 1129170; z dnia 14 stycznia 2011 r., | PK
145/10, OSNP 2012/5-6/66; z dnia 18 lutego 2010 r., Il CSK 434/09, LEX nr
602683). Nie jest przy tym wykluczone odstepstwo od tej zasady w szczegdlnych
okolicznosciach konkretnej sprawy.



Niewatpliwie rowniez nie zostato wykazane, Zze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Uzasadnienie tej
przestanki przedsgdu nie zawiera argumentdw pozwalajgcych na stwierdzenie,
ze Sad Apelacyjny w sposdb oczywisty, a wiec kwalifikowany i widoczny od razu,
naruszyt przepisy prawa i w wyniku tego wydat oczywiscie wadliwy wyrok.
Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych przepiséw, nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz mimo oczywistego nawet naruszenia przepiséw,
wyrok moze by¢é prawidtowy (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia
10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK
285/07, niepubl.).

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Na wniosek powoddek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy zasadzit na ich rzecz od pozwanych solidarnie zwrot kosztow
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.



