Sygn. akt IV CSK 661/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku T. C. i H. C.

przy uczestnictwie M. W., G.C., T.C. ,M.C. iH. W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania H. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 1 lutego 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasgdza od uczestnika postepowania H. W. na rzecz
whnioskodawcow kwote 600 zt (szescset) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge

kasacyjng do rozpoznania w nastepujgcych wypadkach:
- w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

- istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

- zachodzi niewaznosc¢ postepowania,



- skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej

wykfadni i stosowania prawa.

Skarga kasacyjna uczestnika H. W., od postanowienia Sgdu Okregowego w
R. z dnia 1 lutego 2016 r. zawiera wniosek o jej przyjecie do rozpoznania z
powofaniem sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.
Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia
prowadzi jednakze do stwierdzenia, ze wskazana przez skarzgcego podstawa
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Brak jest takze podstaw

by przyjaé, ze w sprawie miata miejsce niewaznos¢ postepowania.

Powotywanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga odpowiedniego sformutowania tego zagadnienia,
wskazania przepisdbw prawa, na ktorych tle zagadnienie sie wylonito oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych
ocen prawnych oraz istotnosci tego zagadnienia. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o0 znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczesnie takze znaczenie dla

sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato.

Argumentacja prawna powotana przez skarzgcego w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, przedstawiona w istocie
jedynie w formie samego sformutowania zagadnien prawnych oraz przedmiot
przedstawionego zagadnienia dotyczgcego kwestii ,czy i w jakim zakresie ustalenia
prawomocnego orzeczenia wigzg Sad orzekajagcy nastepnie w innych, tgczgcych
sie przedmiotowo sprawach, w sytuacji gdy okaze sie w pdzniej wydanych
orzeczeniach, ze dokonane uprzednio ustalenia zostaty oparte na nieprawdziwych
okolicznosciach, niezgodnych z rzeczywistym stanem prawnym i faktycznym”
oraz, ,czy uzyskanie przez uczestnika niekorzystnego orzeczenia w sprawie
0 zasiedzenie, w sytuacji wydania nastepnie kolejnych prawomocnych orzeczen

stwierdzajgcych, iz byt on wspoétwtascicielem nieruchomosci objetych wnioskiem



0 zasiedzenie, uprawniatoby go do ztozenia wniosku 0 wznowienie postepowania
w sprawie O zasiedzenie”, nie pozwala zas przyjgc¢, aby zagadnienia te mogty -
z punktu widzenia okolicznosci rozstrzyganej sprawy - by¢ uznane za istotne

zagadnienia prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano, ze przedstawienie
okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na sformutowaniu tego
zagadnienia iwskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie prawne wystepuje w sprawie
i dlaczego jest ono istotne, albo okreslenie, ktére przepisy wymagajg wyktadni Sgdu
Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne
watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci wystepujgcych w orzecznictwie
sgdow (por. np. postanowienia z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nrl, poz. 11 iz dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz. 151). Skarzacy tego nie uczynit. Nadto przedstawione zagadnienia zostaty juz
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej judykaturze Sadu Najwyzszego.
Nie istnieje za$ potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani nie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy na ten temat wyrazit juz swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane

tego pogladu.

Z tych wzgleddw w przedmiocie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania orzeczono jak w tresci postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art.
520§ 2wzw.zart. 13§ 2, art. 108 § 1 wzw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.






