Sygn. akt IV CSK 655/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci ,,M.” Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w S.

przeciwko ,,A.” B.V. z siedzibg w B. (Holandia)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt V AGa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 12.500
(dwanascie tysiecy piecset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub

oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen



umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekc;ji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 kp.c.,, nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
Dlatego okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Syndyk Masy Upadtosci ,,M.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 20 marca 2019 r. oddalajgcego jego apelacje od
wyroku Sadu Okregowego w T. z dnia 27 wrzesnia 2018 r. uwzgledniajgcego

powodztwo o zwrot wynagrodzenia i odszkodowanie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. W uzasadnieniu tego
whniosku skarzgcy wskazat, iz w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do pytania: Czy w ramach modelu apelacji petnej, wzigwszy pod
rozwage obowigzujgcg w polskim rezimie prawnoprocesowym zasade wyrazong
w normie art. 3 k.p.c. Sad Il instancji w toku ponownego rozpoznania ,sprawy”
w rozumieniu art. 378 § 1 k.p.c., rozpoznajgc konkretny, istotny z punktu widzenia
treSci apelacji zarzut apelacyjny, powinien w ramach rozpoznania tego zarzutu
dokona¢ witasnych ustalen opartych na przeprowadzonym przez siebie
postepowaniu dowodowym, czy wystarczy jezeli poprzestanie na formalnej jedynie
kontroli rozstrzygniecia w zakresie, ktérego zarzut dotyczy, poprze powielenie

i uznanie za witasne ustaleh Sgdu pierwszej instancji. Chodzi przy tym o zakres



rozpoznania zarzutu apelacyjnego, zwiaszcza w sytuacji, w ktorej dla jego
rzetelnego i petnego rozpoznania i w konsekwencji poprawnej kontroli wyroku
w toku instanciji, niezbedne sg wiadomosci specjalne, a stan faktyczny podlegajgcy
subsumpcji ma charakter skomplikowany w zwigzku z tym, iz gros istotnych faktéw
relewantnych dla rozstrzygniecia zawiera sie w kategorii specjalistycznej wiedzy
technicznej lub technologicznej. Poza tym zdaniem powoda skarga kasacyjna jest
oczywisci uzasadniona bowiem Sagd Apelacyjny w sposob oczywisci btedny

przypisat powodowi obowigzek umowny, ktory na powodzie nie spoczywat.

Oceniajg zgtoszony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
trzeba mie¢ na wzgledzie, iz zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglagdem, za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione.
Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i by¢ zagadnieniem sScisle jurydycznym,
dajgcym sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji
dotyczacych ustalen faktycznych lub oceny dowodéw (zob. postanowienie SN
z dnia 22 grudnia 2008 r., Ill CSK 285/08, IC BSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy
tym o zagadnienie o charakterze abstrakcyjnym, ktdrego wyjasnienie przyczyni sie
do rozwoju jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie
tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych
spraw. Przedstawienie istotnego zagadnienia prawnego wymaga precyzyjnego
sformutowania poprzez wskazanie przepisu prawa materialnego lub procesowego,
z ktérym jest zwigzane, i wskazania argumentow prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).

Uzasadnienie wniosku powoda w tym zakresie nie spetnia tych wymagan.
Nie zostalo wykazane, ze podniesiona kwestia budzi powazne watpliwosci

i decyduje o istotnosci - w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - przedstawionego



zagadnienia prawnego. Wyartykutowane pretensje zmierzajg do poddania kontroli
zaskarzonego rozstrzygniecia. Przytoczone przykfady rozstrzygnie¢ w innych
sprawach nie wskazujg na istnienie istotnych rozbieznosci odnosnie rozpoznawania
zarzutdw apelacji a potwierdzajg utrzymywanie sie jako dominujgcego
w judykaturze pogladu, ze wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek sgdu drugiej
instancji nie oznacza konieczno$ci osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu
wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem
odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskow w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (por.m.in. uchwata sktadu siedmiu sedzidow Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2017 r., | PK 264/16, nie publ.,
z dnia 30 wrzesénia 2016 r., | CSK 623/15, nie publ. i, z dnia 15 wrzesnia 2016 r.,
| CSK 659/15, nie publ.). Nie ma zatem podstaw do uznania, ze zachodzi
wskazana przyczyna wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Ubocznie podkreslenia wymaga, ze postawienie otwartego pytania o zakres
rozpoznania tych zarzutéw, ktére odnoszg sie do wiadomosci specjalnych takze nie
spetnia wskazanych wymagan albowiem odpowiedZz na to pytanie jest zalezna
od konkretnych okolicznosci faktycznych i moze mie¢ tylko znaczenie w sprawie,

ktérej dotyczy skarga kasacyjna.

Odnoszgc sie do kolejnej, wskazanej przez powoda, podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania trzeba podnies¢, iz w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powotanie sie przez podmiot wnoszacy
skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisbw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia,
co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad
Najwyzszy w postanowieniach z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.;
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK



204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07, nie publ.; z dnia
20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.; z dnia 9 stycznia 2008 r., 11l PK 70/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.;
z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca
2008 r., 1l UK 38/08, nie publ., (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 sierpnia 2016 r., I CSK 94/16, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., Ill CSK 113/16, nie publ.; z dnia
27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ.).

Analiza skargi kasacyjnej wskazuje, ze nie zawiera ona argumentow
Swiadczgcych o wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci.
Przytoczone w pisemnych motywach argumenty nie dajg podstaw do stwierdzenia
kwaliflkowanego naruszenia 65 k.c. Sad drugiej instancji na podstawie tego
przepisu, uwzgledniajgc poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, w tym takze
poczynione na podstawie opinii biegtego, ocenit jakie znaczenie dla wykonania
zobowigzania przez pozwanego miaty dane dotyczgce naciskow tukow.
Wyijasnit tez wzgledy, ktére uzasadniaty te ocene. Sgd Apelacyjny przyjat tez,
ze powdd nie wykazat aby pozwany odpowiadat za okolicznosci, ktére byty

podstawg rozwigzania umowy pomiedzy powodem a generalnym wykonawca.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej podstawy Sad najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 398 § 1 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 w zw. z art. 391 § 1, 39821
k.p.c.






