Sygn. akt IV CSK 654/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa 770/12,

Dnia 14 maja 2015 .

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy

tysigce szescéset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego,

3) przyznaje adwokat A.F. od Skarbu Panstwa

- Sadu

Apelacyjnego w Gdansku kwote 3600 (trzy tysigce szescset) zi,

powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem

zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd, przytaczajgc jako podstawy kasacyjne naruszenie - w roznych
uktadach i powiazaniach — przepisoéw art. 217 § 2, art. 232 zdanie drugie, art. 278
§ 1,art. 299, 328 § 2, art. 378 § 1, art. 381,382,386 § 1, art. 391§ 1,495§2i3
w brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 16 wrzesnia 2011 r., art. 496 k.p.c., art. 6, 65
§ 2, art. 734 § 1 2, art. 750, 888 § 1 k.c., art. 9 i 10 Pr. wekslowego - uzasadnit

wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania:

- wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych, dotyczgcych
potrzeby przeprowadzenia w okolicznosciach sprawy dowodu z opinii biegtego
z zakresu pisma oraz mozliwosci zasgdzenia w postepowaniu nakazowym
roszczen dochodzonych na podstawie weksla, mimo niewaznosci weksla, w razie

stwierdzenia ustnej umowy wyrazajgcej stosunek podstawowy,

- potrzebg wyktadni przepiséw art. 495 § 2 i 3 k.p.c. w brzmieniu sprzed
nowelizacji z dnia 16 wrzesnia 2011 r. wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw,

- oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° §1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie

przyczyni¢c do rozwoju prawa. \Wskazane przez powoda kwestie nie sg

zagadnieniami tego rodzaju z przyczyn wyjasnionych w odpowiedzi pozwanej na



skarge kasacyjng. Podobnie z przyczyn wyjasnionych w odpowiedzi pozwanej na
skarge kasacyjng nie zachodzi powotywana przez powoda potrzeba wykfadni. Nie
wystepuje tez podstawa do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z powodu
oczywistej jej zasadnosci. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadnos¢, chodzi o tatwo
dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom
prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy
wskazana w niej wadliwosC¢ zaskarzonego orzeczenia, objeta podstawami
kasacyjnymi, jest dostrzegalna prima facie, bez potrzeby dokonywania gtebszej
analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK
237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11). W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia zadnego

z przytoczonych w skardze przepiséw prawnych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 §1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461.; podstawe
przyznania zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym stanowity przepisy § 2 ust. 3, § 6 pkt 7, § 13 ust. 4,
§ 19 i 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013. 461).



