Sygn. akt IV CSK 647/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa ,,S.” Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Rejonowemu Zarzgdowi Infrastruktury
w B.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 czerwca 2018 r., sygn. akt V AGa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) zi, tytutem kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej ,,S.” sp. z 0.0. wG. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 czerwca 2018 r., sygn. akt V AGa [...]
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia. W judykaturze
Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone
stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest
sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske postanowieniami konwenciji
miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedziébw Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej skarzgca zarzuca naruszenie prawa materialnego,
tj. art. 451 § 3 k.c. przez przyjecie, ze pomimo braku wyraznego oswiadczenia
diuznika (strony pozwanej Skarbu Panstwa - Rejonowego Zarzadu Infrastruktury
w B.) spetnione przez niego S$wiadczenie, jezeli ma on wzgledem powoda

(wierzyciela) kilka dlugdw wymagalnych nie moze byc¢ zaliczone przez wierzyciela na



poczet diugu najdawniej wymagalnego; art. 647! k.c. przez przyjecie, ze
podwykonawca (powdd) nie byt i nie jest uprawniony do dochodzenia od inwestora
(pozwanego Skarbu Panstwa - Rejonowego Zarzadu Infrastruktury w B.) zaptaty za
roboty, za ktére ten zaptacit wczesniej generalnemu wykonawcy; naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. wskutek orzekania przez
Sad drugiej instancji jedynie na podstawie czesci zgromadzonego w sprawie przez
Sad pierwszej instancji materialtu dowodowego i btedng jego wyktadnie oraz
dokonania przez Sad Apelacyjny nie swobodnej oceny dowodéw, a dowolnej oceny
tych dowodoéw oraz przyjecie wbrew zgromadzonym dowodom, ze powdd miat
Swiadomos¢ co zawierat zatgcznik do faktury generalnego wykonawcy i mimo
wyraznego oswiadczenia pozwanego powod dokonat btednego ksiegowania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
spetniona.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001,
I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Strona powodowa poza powofaniem sie na podstawe przyjecia skargi
kasacyjnej z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. nie sformutowata zagadnienia prawnego, ani tez
nie wykazata zaistnienia go, w stanie faktycznym tej sprawy.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegbtowych rozwazan, wynika, Zze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,



wyjasniajgcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 ., IV CSK 189/15
nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgcy upatruje w naruszeniu
wskazanych w jej zarzutach przepisach prawa procesowego i prawa materialnego.
W pierwszym rzedzie nalezy zwréci¢ uwage, ze podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw (art. 398% § 3
k.p.c.). W zwigzku z czym, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
skarga kasacyjna nie moze byC¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy
dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ.,
z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r.,
Il CSK 222/09, nie publ.).

Sad drugiej instancji miat na uwadze okolicznos$¢, iz w dniu 16 wrzesnia 2015 .
pomiedzy generalnym wykonawcom (,,M.” sp. z 0.0.) a powodem zostata zawarta
umowa przelewu m.in. wierzytelnosci wynikajgcej z faktury nr [...]/2015 z dnia 26
sierpnia 2015 r. na kwote 178 350 zt. W dniu 21 wrzesnia 2015 r. pozwany dokonat
wplaty na rzecz powoda tytutem naleznosci za fakture o tym numerze.
W konsekwencji Sgd Apelacyjny uznat, Zze powdd nie mogt na podstawie art. 451 k.c.
zaliczy¢ tej wptaty na poczet innych nalezno$ci. Zawierajgc bowiem umowe przelewu
wierzytelnosci powdd zdawat siebie sprawe lub przynajmniej powinien miec

wiedze co do tego, tytutem jakich robot zostata ta faktura wystawiona i ze roboty te



sg tozsame z robotami okreslonymi przez powoda w fakturze nr [...]/15. Do faktury nr
[...J2015 z dnia 26 sierpnia 2015 r. zostaty dotgczone protokoty odbioru robot.
Dlatego w ocenie Sgdu drugiej instancji z zestawienia tresci faktury nr[...}/15 i
wskazanego tam zakresu robot oraz protokotu sporzgdzonego do faktury
wystawionej przez generalnego wykonawce wynika, ze jest to ten sam zakres robot.
W tej sytuacji, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze pozwany w sposéb dostateczny wyrazit
wole odnosnie do wskazania dtugu, ktory chciat zaspokoi¢, a w zwigzku z czym z
wptaty w kwocie 178 350 zt dokonanej przez pozwanego w dniu 21 wrzesnia 2015 r.,
kwota 159 000 zt powinna by¢ zaliczona na naleznos¢ gtéwng z faktury nr [...]/15,
czyli za roboty wskazane w fakturze nr [...]J/2015 z dnia 26 sierpnia 2015 r.

Przedstawione wiec w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku jego
podstawy faktyczne i prawne nie upowazniajg do stwierdzenia, ze zapadt on
z oczywistym naruszeniem prawa, jako podstawy przyjecia skargi kasacyjnej
W powyzszym rozumieniu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 99 k.p.c. w zw. z art. 3982% k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. 2016, poz. 2261 ze zm.). Na zasgdzone
koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug
minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm. w zw. z § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie

w sprawie opfat za czynnosci adwokackie, Dz. U. 2016, poz. 1668).
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