Sygn. akt IV CSK 647/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie P. Z. i Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta G.
o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 kwietnia 2016 r., sygn. akt XVI Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek Skarbu Panstwa - Prokuratorii  Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej o zasadzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca E. S.A. z siedzibg w G. wniodst o stwierdzenie, ze Skarb
Panstwa nabyt przez zasiedzenie z dniem 1 lipca 1987 r. stuzebnosc¢
odpowiadajgcg tresci stuzebnosci przesytu na nieruchomosci potozonej w G. przy
ul. P., stanowigcej dziatke nr 236.

Postanowieniem z dnia 3 listopada 2015 r. Sgd Rejonowy w G. stwierdzit, ze
Skarb Panstwa nabyt w drodze zasiedzenia stuzebno$é odpowiadajgcg tresci
stuzebnosci przesytu energii elektrycznej obcigzajgcg te nieruchomosé, obejmujacyg
dziatke gruntu nr 236/3, dla ktorej Sgd Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg



kw nr (...), polegajgcg na prawie do korzystania z urzgdzen przesytowych linii
110kV oraz mozliwosci dostepu do tychze urzgdzen w zakresie wynikajgcym z
prawidtowej ich eksploatacji oraz koniecznosci usuwania awarii, w zakresie
oznaczonym przez biegtg geodete M. S. na mapie znajdujgcej sie w aktach sprawy
oraz ze nabycie nastgpito w dniu 1 stycznia 1989 r. Integralng czescig
postanowienia uczynit opinie biegtej i orzekt o kosztach sgdowych i kosztach
procesu. Sad przyjat, ze Skarb Panstwa posiadat nieruchomo$¢ w zakresie
stuzebnosci gruntowej o wskazanej tresci co najmniej w okresie od 31 grudnia
1968 r. i wykorzystywat trwate i widoczne urzadzenie - linie przesytlowg
i wspierajgce jg stupy. Podzielit wykfadnie przepisow o stuzebnosci gruntowej,
jako niewytgczajgcych nabycia, przed jej wprowadzeniem do kodeksu cywilnego,
stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej pozniej uregulowanej odrebnie w kodeksie

cywilnym stuzebnos$ci przesytu.

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016 .
oddalit apelacje uczestnika P. Z. od tego postanowienia, podzielajgc zaréwno

ustalenia faktyczne jak i zapatrywania prawne tego Sadu.

W skardze kasacyjnej, opartej na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
powdd zarzucit naruszenie przepisdw postepowania - art. 382 w zw. z art. 233 § 1
wzw. zart. 391 § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c,, art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 102
ust.1 i 2 u.k.s.c., a ponadto wskazat na naruszenie prawa materialnego - art. 292
wzw.zart. 172§ 1i2k.c.iart. 286§ 1i2k.c.wzw. zart. 352§ 1i 2 k.c. w zw.
z art. 305 w zw. z art. 305* k.c. poprzez btedne uznanie, ze zostaly spetnione
przestanki prowadzgce do zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej swojg trescig
stuzebnosci przesytu, a takze art. 21 ust.1 wzw. zart. 31 ust. 1,213 w zw. z art. 32
w zw. z art. 64 ust. 1, 2 i 3 Konstytucji, art. 2 w zw. z art. 10 ust. 1 i 2 Konstytucji,
a takze art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci. Skarzgcy domagat sie uchylenia postanowienia oraz
poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu pierwszej instancji i oddalenia wniosku

oraz orzeczenie o kosztach postepowania.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng, Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
wniosta 0 odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, a w przypadku jej przyjecia -

0 oddalenie skargi oraz zasgdzenie na jej rzecz kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczeh nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsagdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1
pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.
Skarzgcy powotat sie na przestanki wymienione w punktach 1, 2 i 4 tego przepisu,
to znaczy na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, konieczno$¢
dokonania wykfadni przepiséw powodujgcych rozbieznosci w orzecznictwie oraz

oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi.

Z argumentacji przedstawionej przez skarzgcego w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie jego skargi do rozpoznania wynika, ze wszystkie trzy przestanki
sprowadzajg sie de facto do dopuszczalnosci stwierdzenia nabycia przez
zasiedzenie stuzebnosci odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu przed
uksztattowaniem sie takiej stuzebnosci w drodze wykfadni oraz przed
wprowadzeniem do kodeksu cywilnego przepisbw o stuzebnosci przesytu.
Zagadnienie to zostato juz jednak dostatecznie wyjasnione w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego, ktéry w wydanym juz po umorzeniu przez Trybunat Konstytucyjny
postepowania w sprawie P 28/13 - wyroku z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK 293/14,
niepubl.,, a wczeéniej w uchwale z 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13
(OSNC 2013/12/139) wyraznie wskazat, ze przed wejsciem w zycie art. 305 - 305*

k.c. bylo dopuszczalne nabycie w drodze zasiedzenia na rzecz przedsiebiorcy



stuzebnosci odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu. Stanowisko takie byto
prezentowane przez Sad Najwyzszy takze we wczesniejszych orzeczeniach (zob.
m. in. w uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia 9 sierpnia 2011 r., lll CZP 10/11,
OSNC 2011/12/129, wyroku z dnia 12 grudnia 2008 r., Il CSK 389/08, niepubl.,
oraz postanowieniach z dnia 26 lipca 2012 r., Il CSK 752/11, ,Glosa" 2013/1/58,
z dnia 18 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11, niepubl. i z dnia 6 lipca 2011 r., | CSK
157/11, OSNC-ZD 2012/B/45). Przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. wystepuija
jedynie wowczas, kiedy powotywane problemy nie zostaty nalezycie wyjasnione
w orzecznictwie, w tym takze, gdy zachodzg istotne, a dotgd niedostrzezone
okolicznosci wskazujgce na potrzebe ponownego rozwazenia juz uksztattowanego
stanowiska. Tego rodzaju argumentow skarzgcy nie wskazuje, jego argumentacja
powiela bowiem jedynie juz wielokrotnie przytaczane i analizowane oraz
rozstrzygane przez Sad Najwyzszy watpliwosci natury prawnej i konstytucyjne;.
Pomimo dwukrotnego przedtozenia tych watpliwosci Trybunatowi Konstytucyjnemu,

w obydwu sprawach zapadty postanowienia umarzajgce postepowanie.

Skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona, uczestnik zresztg nie wyjasnit
na czym ta oczywistoS¢ polega, poniewaz w uzasadnieniu skupit sie na
wykazywaniu nieprawidtowosci interpretacyjnych. Sposob rozstrzygniecia sprawy
i popierajgce ja wywody uzasadnienia Sgdu odwotawczego nie wskazujg zas$ na

jednoznaczng wadliwos¢ wydanego postanowienia.

Okolicznoéci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne przestanki
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 1w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%' k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.






