Sygn. akt IV CSK 627/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku M. B., W.H,,L.H., U. J.,E. K., M. K., G. KA. L., J. ., J. M,
M.R., M.R.,M.S.,K.S.K.,D.S,, E.S., J. W., Zgromadzenia (...) w C., J. K.,
nastepcow prawnych Z. G. — M. G., T. B. ., K. G., nastepcéw prawnych H. S. — A.
M. S.iK. S.

przy uczestnictwie J. K., M. Spotki Jawnej w G. i Gminy Miasta G.

0 zniesienie wspotwitasnosci nieruchomosci, o zaptate i stwierdzenie zasiedzenia,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni J. W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. akt XVI Ca (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng
2) zasgdza od skarzacej na rzecz uczestnika J. K. koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 450 (czterysta pieédziesiat)

zi.

UZASADNIENIE

Postanowieniem czesciowym z dnia 16 lipca 2014 r.,, wydanym w
postepowaniu 0 zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci potozonej w G. przy ul.
P., sktadajacej sie z dziatek gruntu o numerach (...) i (...), objetej ksiegg wieczystg
(...), prowadzong przez Sad Rejonowy w G., Sad pierwszej instancji oddalit

wniosek J. W. o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie udziatu wynoszgcego 1,69%



we wspotwtasnosci i wspotuzytkowaniu  wieczystym opisanej nieruchomosci.
Apelacja wnioskodawczyni zostata oddalona postanowieniem Sadu Okregowego
w G. z dnia 25 marca 2015 r. Wnioskodawczyni J. W. wniosta skarge kasacyjng od

tego postanowienia, okreslajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 10.000 zi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519' § 1 k.p.c., w sprawach z zakresu prawa osobowego,
rzeczowego i spadkowego od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia
co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku
i umorzenia postepowania konczgcych postepowanie w sprawie przystuguje skarga
kasacyjna do Sgdu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegdlny stanowi inaczej. W
sprawach o zniesienie wspoétwtasnosci i dziat spadku skarga kasacyjna
nie przystuguje, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150.000 z
(art. 519' § 4 k.p.c.).

Zgodnie z art. 618 § 1 k.p.c. w postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci
sad rozstrzyga takze spory o prawo zgdania zniesienia wspotwiasnosci i 0 prawo
witasnosci, jak rowniez wzajemne roszczenia wspotwiascicieli z tytutu posiadania
rzeczy. Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie pogladem, spory wynikajgce
z zarzutu ktéregokolwiek z wiascicieli, ze nabyt on rzecz przez zasiedzenie nalezg
do sporow o wiasnos¢ w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. (por. uchwata petnego
skladu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1969 r., lll CZP 12/69,
OSNCP 1970, Nr 3, poz. 39). Rozstrzyganie o tych roszczeniach w tym
postepowaniu jest nie tylko konieczne, lecz ma takze charakter definitywny
i ostateczny. Stosownie bowiem do art. 618 § 3 k.p.c. po zapadnieciu
prawomocnego postanowienia o zniesieniu wspoétwtasnosci uczestnik nie moze
dochodzi¢ roszczen przewidzianych w paragrafie pierwszym, chociazby nie byly
one zgtoszone w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnosci. Ze wzgledu na te
zasade integralnosci orzeczenia o zniesieniu wspoétwtasnosci, w orzecznictwie
przyjmuje sie, ze od postanowien sgdu drugiej instancji wydawanych w sprawie
0 zniesienie wspotwtasnosci albo w sprawie o dziat spadku (por. art. 688 k.p.c.)
rozstrzygajacych spory przewidziane w art. 618 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna nie

przystuguje, jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz kwota okreslona



w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c. (obecnie 150 000 zt, por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2001 r., Il CZ 13/01, OSNC 2001, Nr 12, poz. 181,
z 26 wrzesnia 2002 r., lll CK 227/02, nie publ., z dnia 14 grudnia 2007 r., Ill CZ
56/07, nie publ., z dnia 29 pazdziernika 2009 r., lll CZ 44/09, nie publ., z dnia
20 listopada 2009 r., Il CSK 385/09, nie publ., z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CZ
112/09, nie publ., z dnia 26 sierpnia 2010 r., Il CSK 229/10, nie publ., z dnia
7 grudnia 2012 r., Il CSK 288/12, nie publ.,, z dnia 23 pazdziernika 2013 r.,
[l CZ 38/14, nie publ., z dnia 28 stycznia 2016 r., Il CZ 62/15, nie publ., z dnia
13 stycznia 2017 r., Il CZ 59/16, nie publ., z dnia 17 lipca 2019 r., IV CZ 55/19,
nie publ.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono ponadto, ze reguta ta
obejmuje takze sytuacje, w ktérej- tak w jak w niniejszej sprawie - z mocy art. 618 §
2 k.p.c.- nastgpito przekazanie sadowi rozpoznajgcemu sprawe O zniesienie
wspoétwtasnosci lub sprawe o dziat spadku, wczesniej wszczetej odrebnej sprawy
o stwierdzenie nabycia wtasnosci rzeczy przez zasiedzenie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2017 r., Ill CZ 59/16, nie publ. i z dnia
22 czerwca 2018 r., Il CZ 30/18, OSNC-ZD 2019, nr C, poz. 39). Jest to
konsekwencjg faktu, ze spory o wiasnosé, ktore sg rozstrzygane na podstawie
art. 618 § 1 k.p.c., albo ktére zostaty przekazane zgodnie z art. 618 § 2 k.p.c.,
tracg swojg samodzielnos¢ i stajg sie czescig sprawy o zniesienie wspotwlasnosci
lub o dziat spadku, co rozcigga sie takze na kwestie dopuszczalnosci skargi

kasacyjnej.

W tej sytuacji, skoro skarzgca oznaczyta wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
skargg na kwote nizszg od okreslonej w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c., Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng

z powodu jej niedopuszczalnosci.



