Sygn. akt IV CSK 625/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa J.C.

przeciwko P.P. i W.J.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 5 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt V AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanych kwote 5.400
(pie¢ tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego .



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda J.C. od wyroku Sagdu Okregowego w T. z dnia 25 maja 2016r.
oddalajgcego jego powoddztwo skierowane przeciwko P.P. i W.J. o zaptate kwoty

1.087.810 zt wraz z ustawowymi odsetkami.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne koncentrujgce sie wokdt znaczenia
faktur korygujacych in minus oraz ich roli w stosunkach gospodarczych
pomiedzy kontrahentami, wskazujgc, ze istotna jest odpowiedz na pytanie:
,czy faktury korygujgce in minus wczesniejsze faktury sprzedazowe, wystawione
przez sprzedawce i podpisane przez kupujgcego, zawierajgce w swojej tresci
zobowigzanie sprzedawcy do zwrotu ceny i poswiadczajgcego zwrot towaru,
ktére nadto zostaty wprowadzone do obrotu poprzez uzyskanie zwrotu podatku
VAT stanowig uznanie roszczenia i pokwitowanie odbioru swiadczenia, ksztattujgce

rozktad ciezaru dowodu w procesie cywilnym?”.

W ocenie skarzgcego skarga jest rowniez oczywiscie uzasadniona z uwagi
na nie zawarcie w motywach rozstrzygniecia jego podstawy prawnej i stabilnych
ustalen faktycznych, niedostateczne odniesienie sie do zarzutéw apelacji i oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, btedng wykfadnie oswiadczen
woli stron zawartych w fakturach korygujgcych i ich zachowan po rozwigzaniu
umowy oraz btedne przyjecie, ze pozwani wykazali, iz tres¢ faktur nie odpowiada
treSci zawartej przez strony ustnej umowy rozwigzujacej uprzednio zawarte umowy
sprzedazy. Zdaniem skarzgcego uchybienia te powodujg, ze wyrok Sagdu drugiej
instancji jest niezrozumialty w stopniu uniemozliwiajgcym odkodowanie toku

rozumowania tego Sgdu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwani wniesli o jej odrzucenie lub
odmowe przyjecia do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznosC¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 398 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny

skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, Zze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Nie istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r.,
| CSK 976/14, nie publ.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetnia wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan. Przede wszystkim
nie ma charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest

osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wilasnie



sprawie, sprowadzajgcym sie do oceny znaczenia dowodowego faktur

korygujacych wystawionych przez pozwanych.

Ponadto znaczenie faktur (faktur korygujgcych) w postepowaniu dowodowym
i zrekonstruowaniu rzeczywistej woli stron okreslonego stosunku prawnego, byto
wielokrotnie wyjasniane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Ugruntowany jest
poglad, ze faktura jest dokumentem o charakterze techniczno - rozliczeniowym,
petnigcym role jedynie dokumentu prywatnego (art. 245 k.p.c.), ktéry moze
zawiera¢ oswiadczenie woli strony, ktora jg wystawita (np. wezwanie do zaptaty,
uznanie niewfasciwe dtugu, pokwitowanie itp.), a zatem ma istotne znaczenie dla
wyktadni oswiadczen woli stron. Faktura jest zatem powszechnie uznawana
za jeden z dowodow, w oparciu o ktéry sgd moze samodzielnie Ilub
z uwzglednieniem innych dowoddéw ustalic treS¢ stosunku prawnego tgczgcego
strony. Do tego rodzaju dokumentu mimo obowigzku odzwierciedlania w fakturze
rzeczywistych zdarzen gospodarczych z perspektywy prawa podatkowego nie ma
zastosowania domniemanie zgodnosci z prawdg danych w nim zawartych.
Nie sposob zatem - w swietle art. 245 k.p.c. uzna¢, aby faktura VAT miata inng moc
dowodowg, niz inne dokumenty prywatne, a przepisy prawa podatkowego w zaden
sposOb nie zmieniajg tego co wynika z art. 245 k.p.c. Rolg zas$ sadu
przeprowadzajgcego postepowanie dowodowe jest okreslenie, z uwzglednieniem
catoksztattu materialu dowodowego, w jakim stopniu faktury (korygujgce)
odzwierciedlajg rzeczywistg wole stron (por. m.in. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 19 maja 1992 r., Ill CZP 56/92, OSNC 1992, nr 12, poz.219 oraz wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2017 r., IV CSK 475/16, nie publ., z dnia
26 marca 2015 roku, V CSK 312/14, nie publ., z dnia 7 listopada 2007 r., Il CNP
129/07, nie publ., z dnia 18 marca 2004 roku, Il CK 411/02, nie publ., z dnia
23 pazdziernika 2001r., | CKN 323/99, OSNC 2002, nr 7-8, poz. 94, z dnia
14 stycznia 1987 roku, IV CR 461/86, nie publ., a takze wyrok NSA z dnia 12 maja
2010 r., | FSK 1290/09, nie publ.). Nie zachodzi zatem potrzeba ponownej

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje,

w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce



I powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje,
ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym - a tym samym,
ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Skarzgcy odnidst te przyczyne kasacyjng do zarzutdw naruszenia prawa
materialnego i procesowego ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale
w przedstawionym uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentéw,
ktére wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej
instancji stanie faktycznym. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ogranicza sie do o0golnego
przytoczenia zastrzezen pod adresem zaskarzonego orzeczenia - i nie wskazuje,
w czym miatby wyraza¢ sie ich kwalifikowany charakter. Wszystkie kwestie,
na ktorych skarzgcy opiera twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi, byty
przedmiotem ustalen irozwazan Sadu drugiej instancji. Nie mozna stwierdzic,
by sformutowane przez ten Sgd wnioski byly w oczywisty sposéb nieprawidiowe,
zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki oczywistej zasadnosci skargi.
Lektura motywow zaskarzonego rozstrzygniecia nie potwierdza tezy o razacej
wadliwo$ci jego konstrukcji z perspektywy regulacji art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. Ponadto skarzgcy opiera stanowisko o oczywistej zasadnosci skargi
przede wszystkim na btednej ocenie dowodu w postaci faktur korygujgcych i w tym
kontekscie btednym zastosowaniu prawa materialnego, czyli kwestiach

usuwajgcych sie spod kontroli sgdu kasacyjnego (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.).

Niezaleznie od powyzszego zarzuty, z ktorymi wigze oczywistg zasadnosc¢
skargi, czyni jednoczes$nie przedmiotem zagadnien prawnych (znaczenie
faktur korygujgcych). Tymczasem, nie jest mozliwe jednoczesne wykazywanie,
ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne dotyczace wyktadni okreslonych
przepisOw prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych przepiséw jest oczywiscie

uzasadniona. Albo jest tak, ze wyktadnia danych przepisow jest prosta i w zwigzku



z tym, ich naruszenie jest oczywiste, albo tak, ze wyktadnia ta rodzi istotne
zagadnienie prawne, wobec czego naruszenie przepisow nie moze by¢ oczywiste
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14,
nie publ. i z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13, nie publ.).

W konsekwencji analiza wniosku, na tle podstaw skargi oraz
motywow zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, ze stanowi ono
konsekwencje jaskrawych btedéw w podejmowanych dziataniach procesowych czy

wyktadni prawa.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 9883, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398* k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).



