Sygn. akt IV CSK 625/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa S. F.

przeciwko E. F. i M. F.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz kazdej z pozwanych kwote
1.800 (tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie

Sadu Najwyzszego co do przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktore przedstawit w formie pytania, ,czy art. 87 k.r.o. co do zasady wytgcza
zastosowanie art. 410 § 2 k.c. w tych wszystkich sytuacjach, w ktérych do
przekazywania srodkow pienieznych, nawet znacznej wartosci, doszto pomiedzy
rodzicem i dzieckiem?”

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu o
charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i
wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). W
postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktdérych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.

Problem sformutowany przez skarzgcego nie spetnia powyzszych wymagan.
Art. 87 k.r.o., na potrzebe wyktadni ktérego powotuje sie skarzgcy, okresla
wzajemne obowigzki rodzicow i dzieci w ramach wiezi rodzinnoprawnej, w ktérej
pozostajg. Wynika z niego, ze rodzice i dzieci sg obowigzani do wzajemnego
szacunku i wspierania sie. Wspieranie sie wynika z rozmaitych zachowan.
Dziatania podejmowane przez rodzicow i dzieci, zmierzajgce do osiggniecia takiego
efektu spotecznego, psychologicznego i ekonomicznego, ale poprzez zacigganie
zobowigzan, podlegajg ocenie prawnej nie na podstawie art. 87 k.r.o., lecz na
podstawie przepiséw prawa cywilnego o zobowigzaniach, w tym o umowach. Tak

tez Sad Apelacyjny ocenit relacje miedzy powodem i jego zmarlym synem, i



stwierdzit, ze powdd nie Swiadczyt na rzecz syna z zastrzezeniem zwrotu, lecz
przekazywat mu darowizny. Causg takiej umowy jest dgzenie do przysporzenia po
stronie obdarowanego. Darczynca nie otrzymuje Swiadczenia wzajemnego ani tez,
co do zasady, nie moze domaga¢ sie zwrotu tego, co s$wiadczyt na rzecz
obdarowanego.

Powdd powotat sie takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgcg z naruszenia art. 36 § 2 zd. 2, art. 37 § 1i 2 art.
37 § 1 pkt 4 i § 2 k.r.o. odpowiednio w brzmieniu obowigzujgcym w czasie, gdy
dokonywat darowizn na rzecz syna, a nadto art. 382 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.
wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywiste] zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang posta¢c naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego i
przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$é
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisOw i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okre$lonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone w
motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12, nie
publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wyroku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga kasacyjna
powoda byta oczywiscie uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez
potrzeby przeprowadzania bardziej zlozonych rozumowan (por. m.in.

postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ.



oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Forsujac teze
0 niewyrazeniu zgody przez zone powoda na dokonanie przez niego darowizn na
rzecz syna i o braku woli potwierdzenia przez nig tych czynnosci, powdd pomija, ze
dowadd, ktérym zamierzat wykazac te okoliczno$¢ zostat przez Sad drugiej instancji
oceniony jako niewiarygodny. Tymczasem Sad Najwyzszy pozostaje zwigzany
ustaleniami faktycznymi przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia, a skarzacy nie
moze oprze¢ skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustaleh faktycznych i
oceny dowodow (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Za oczywiscie uzasadnione w znaczeniu przytoczonym wyzej nie mogg byc¢
tez uznane zarzuty skarzgcego odnoszgce sie zastosowania art. 382 k.p.c. w zw. z
art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez Sad Apelacyjny.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., a co do kosztéow
postepowania - 108 § 1 i art. 98 § 1 w zw. art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt
7 i § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013, poz. 490
ze zm.), orzeczono jak w postanowieniu. Adnotacja na pisSmie nazwanym
odpowiedz na skarge kasacyjng jest rownowazna zezwoleniu na jego ztozenie, jako

pisma procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



