Sygn. akt IV CSK 613/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku J.W.

przy uczestnictwie M.W.

o podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt Il Ca [...]/17,

Dnia 18 maja 2018 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca J.W. opart skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w L. z dnia 26 lipca 2017 r. na obu podstawach przewidzianych w art.
398° § 1 k.p.c., zarzucajac naruszenie licznych przepiséw postepowania i prawa
materialnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadnit tym, ze ,istnieje
konieczno$¢ rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy naruszenia przepisOw prawa
materialnego wskazanych w zarzutach nr 1) i 4) skargi” ze wzgledu na wyraznie
nieprawidtowe rozliczenie naktadu wnioskodawcy oraz tym, iz ,zasadne wydaje sie
takze rozpoznanie watpliwosci skarzgcego wskazanych w pkt 2) i 5) oraz 3) i 6)
skargi. Wedtug skarzgcego, dotyczy to ,nieprawidtowosci procedowania i ustalania
stanu faktycznego przez Sady obu instancji”, ,przejecia przez sad drugiej instancji”
ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji bez dostatecznie merytorycznych
rozwazan w tej kwestii, uczynienie wadliwych i wewnetrznie sprzecznych ustalen, w
sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty w istotnej mierze sprzecznos¢ ustalen
sgdu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co
skutkowato tym Zze zarzuty apelacyjne w ten sposéb nie zostaty prawidtowo
rozpoznane”. Wywody te skarzgcy podsumowat stwierdzeniem, ze ,prawidtowa
analiza materiatu zgromadzonego w sprawie powinna doprowadzi¢ sgd drugiej
instancji, do doktadnie odmiennych ustalen, niz te, ktére poczynit sgd pierwszej

instancji”.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez skarzgcego
(art. 398* § 2 k.p.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wszechstronnie wyjasniono zasady
prawidtowego uzasadniania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Przytoczone wywody skarzgcego prowadzg wprost do wniosku, ze skarzgcy tych

zasad nie uwzglednit.

Nie zostata nawet wskazana ani prawidlowo nazwana przyczyna przyjecia

skargi i mozna jedynie zatozyé, ze chodzi o przyczyne przewidziang w art. 389° § 1



pkt 4 k.p.c., gdyz brak jest jakiejkolwiek elementu moggcego swiadczyc¢
0 powotaniu sie na inng przyczyne sposrod przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 2
lub 3 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku sprowadza sie do zbiorczego odwofania sie do
wszystkich przepiséw objetych podstawami skargi oraz ogdélnikowego powtdrzenia

niektérych zarzutow kasacyjnych.

Tak sporzgdzone uzasadnienie: nie zawiera koniecznego elementu, jakim jest
powofanie argumentéw majgcych swiadczy¢ o ,oczywistej” zasadnosci skargi, nie
odréznia uzasadnienia podstaw skargi od uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, skupia sie gtdwnie na podwazaniu dokonanej przez Sad drugiej
instancji oceny dowoddéw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych,

co jest w skardze niedopuszczalne (art. 398° § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c.
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