Sygn. akt IV CSK 607/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko E. T.i Z. T.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 19 lutego 2018 r. zasgdzit solidarnie od
pozwanych E. T. i Z. T. na rzecz powoda (..) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwote
53.853,55 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 28 wrzesnia

2017 r. do dnia zaptaty i orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy w S. wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng oddalit

apelacje pozwanych od wyroku Sgdu Rejonowego.

W sprawie ustalono, ze w dniu 7 pazdziernika 2010 r. Bank (...) S.A. w W.
udzielit Z. T. kredytu na dziatalnos¢ gospodarczg w kwocie 40.000 =z
Zabezpieczenie wierzytelnosci banku z tytutu tego kredytu stanowit weksel in
blanco wypetniony przez Z. T. wraz z deklaracjg wekslowg, poreczony przez jego
zone - E. T. Pozwani nie wywigzali sie z obowigzku sptaty kredytu. W dniu 5
kwietnia 2012 r. Bank (...) wypowiedziat umowe kredytu Z. T. i zawiadomit o tym
poreczyciela E. T. Zadtuzenie nie zostato uregulowane. W dniu 30 listopada 2016 r.
Bank (...) S.A. z siedzibg w W. na podstawie umowy sprzedazy przeniost
wierzytelnosci przystugujagce mu wzgledem kredytobiorcéw na rzecz powoda. Z
tre$¢ zatgcznika do umowy przelewu wierzytelnosci wynika, ze przeniesiona zostata
rowniez wierzytelnos¢ wynikajgca z umowy (...) z dnia 7 pazdziernika 2010 r.
zawartej z pozwanym. O przeniesieniu wierzytelnosci wraz z wezwaniem do sptaty
zadtuzenia pozwani zostali poinformowani listownie wraz ze wskazaniem wysokosci

aktualnego zadtuzenia.

Opierajgc sie na tych ustaleniach, Sady obu instancji uznaty powoédztwo za
zasadne w catosci. Sgd Okregowy podkreslit, ze pozwani, kwestionujgc wysokosé
zadtuzenia, nie zdotali wykaza¢ nieprawidtowosci w przedstawionym rozliczeniu
sporzgdzonym w oparciu o postanowienia umowy kredytowej; nie zgtosili wnioskow
dowodowych na poparcie swoich twierdzeh, aw konsekwencji nie zdotali

przeciwstawi¢ sie zgdaniu powoda.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983

§ 1 pkt 1i 2 k.p.c., pozwani wniesli o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w catosci



i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach procesu.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucili naruszenie art.
117 § 2 k.c., art. 118 k.c. i art. 120 § 1 k.c.

Drugg podstawe kasacyjng skarzacy wypetnili zarzutami naruszenia art. 378
§ 1 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 378 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji ma obowigzek
ponownego rozpoznania sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia
pod uwage wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw. Granice
apelacji wyznaczajg zatem ramy, w ktérych sad drugiej instancji powinien
rozpoznac sprawe na skutek jej wniesienia; okreslajg je sformutowane w apelacji
zarzuty i wnioski. Ponadto sad drugiej instancji, w ramach ustalonego stanu
faktycznego, zobligowany jest zastosowaé¢ z urzedu wiasciwe prawo materialne
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2008 r., lll CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55). Z tych wzgledow sad
rozpoznajgcy apelacje powinien odnies¢ sie do wszystkich zdarzeh i zarzutéw
zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktore mogly spowodowacé skutki
materialnoprawne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r.,
sygn. akt Il CSK 29/18, nie publ.).

W postepowaniu apelacyjnym art. 328 § 2 k.p.c. stosuje sie odpowiednio
(art. 391 § 1 k.p.c.). Uzasadnienie sgdu apelacyjnego nie musi zatem spetniac
wszystkich wymagan stawianych uzasadnieniu orzeczenia sgdu pierwszej instancj;
powinno zawierac takie elementy, ktore ze wzgledu na tre$¢ apelacji i na zakres
rozpoznania, sg niezbedne do rozstrzygniecia sprawy. Uzasadnienie orzeczenia
musi by¢ zrozumiate i doktadnie wyjasnia¢, na jakich ustalonych przez sad faktach
wyrok zostat oparty oraz, w jaki sposéb zostaty one ocenione w ramach
zastosowanych przepisow prawa materialnego. Wyjasnienie podstawy prawnej
rozstrzygniecia w orzeczeniu sgdu drugiej instancji polega na ocenie wszystkich

istotnych zarzutéw prawnych podniesionych w apelacji (zob. postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2010 r., sygn. akt Il CSK 288/08, nie publ., wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2010 r., sygn. akt Il PK 46/10, nie publ.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2011 r., sygn. akt | PK 168/10, nie
publ.). W judykaturze utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym o naruszeniu art. 328 § 2
k.p.c. mozna moéwi¢ wyjgtkowo w tych przypadkach, gdy uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia nie zawiera wszystkich koniecznych elementéw bagdz
dotkniete jest brakami uniemozliwiajgcymi kontrole rozstrzygniecia (zob.m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lipca 2011 r., sygn. akt | UK 325/10, nie publ.;
z dnia 6 lipca 2011 r., sygn. akt | CSK 67/11, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2011 r.,
sygn. akt | CSK 581/10, nie publ.; z dnia 28 listopada 2014 r., sygn. akt | CSK
735/13, nie publ.; z dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt V CSK 266/17, nie publ.).

Trafnie zarzucili skarzacy, ze Sad drugiej instancji - z naruszeniem art. 328 §
2 k.p.c. - nie odniést sie w uzasadnieniu wyroku w jakimkolwiek sposéb do
podniesionych przez pozwanych w apelacji zarzutéw dotyczgcych przedawnienia
roszczenia, koncentrujgc swojg uwage wytgcznie na zarzutach odnoszgcych sie
do braku legitymacji czynnej oraz kwestionujgcych ocene wywigzania sie przez
powoda z obowigzku wykazania wysoko$ci dochodzonej naleznosci.
Zaniechanie to uniemozliwito Sgdowi Najwyzszemu przeprowadzenie wiasciwe;j

kontroli kasacyjnej rozstrzygniecia oddalajgcego apelacje.

Odniesienie sie osobno do kazdego z zarzutéw podniesionych w apelacji nie
jest bezwzglednym warunkiem prawidtowego rozpoznania sprawy przez Sad
drugiej instancji. Za wystarczajgce nalezy uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych
w apelacji zarzutow i wnioskdéw w sposdb wskazujgcy na to, ze zostaty one przez
sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 wrzeénia 2016 r., sygn. akt | CSK 659/15, nie publ.; z
dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt V CSK 266/17, nie publ.). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie spetnia tych minimalnych wymagan, co uniemozliwia

skuteczne odparcie rowniez zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.

Uznanie drugiej podstawy kasacyjnej za uzasadniong powoduje, ze ocena
zarzutow prawa materialnego bytaby przedwczesna. Skuteczne powotanie

podstawy naruszenia prawa materialnego wchodzi bowiem zasadniczo w



rachube jedynie wtedy, gdy ustalony w postepowaniu apelacyjnym stan faktyczny,
stanowigcy podstawe zaskarzonego orzeczenia, nie budzi zastrzezen
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., sygn. akt Il CKN 60/97,
OSNC 1997, nr 9, poz. 128).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.
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