Sygn. akt IV CSK 601/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa K. R.

przeciwko S. Z.iD. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 sierpnia 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza na rzecz pozwanych od powoda kwote 5400,- (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéow postepowania
kasacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w (...) na
rzecz adw. D. L. wynagrodzenie w kwocie 3600,- (trzy tysigce
szescéset) ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT z tytutu

udzielonej powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktérego

wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne



I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiagniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawic odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, niepubl.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie
przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Skarzgcy przestanke oczywistej zasadnosci skargi opiera na zarzucie
naruszenia art. 5 k.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. oraz 385 w zw. z 391

§ 1 k.p.c. i przedstawia wywod na poparcie zarzucanych uchybien.

Powdd prezentuje tozsamy poglad prawny co do zasady zastosowania art. 5
k.c. jak Sad Apelacyjny, a kwestionuje jedynie niezastosowanie art. 5 k.c.
Z tych tez przyczyn nie zachodzi oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, bowiem
ocena, czy zachodzi naduzycie prawa, dokonywana jest na podstawie wszystkich
okolicznosci sprawy i z uwagi na jej uznaniowy charakter jest przejawem
dyskrecjonalnej witadzy sgdu meriti. Zwazywszy na tres¢ uzasadnienia wniosku
oraz motywow Sagdu drugiej instancji nie mozna przypisa¢ jej cechy dowolnosci
widocznej prima facie i$wiadczacej o kwalifikowanym naruszeniu prawa
materialnego majgcym charakter oczywisty. Sad Apelacyjny nie zakwestionowat

mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. do stosunkéw prawnych pomiedzy



przedsiebiorcami a w obszernym uzasadnieniu uznat, ze we wszystkich
okolicznosciach sprawy nie ma podstaw do jego stosowania odnosnie zgtoszenia
zarzutu przedawnienia roszczen (str. 10 - 14 uzasadnienia). W uzasadnieniu
zarzutdow natury procesowej skarzgcy zarzuca Sadowi Il Instancji zaniechanie
wnikliwego ustosunkowania sie do poczynionych przez Sad | Instancji ustalen
faktycznych i postepowania dowodowego oraz niewszechstronnego rozwazenia
materiatu dowodowego i zmierza w istocie do naruszenia zawartego w art. 398%§ 3
k.p.c. zakazu oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw
lub oceny dowodow oraz zwigzania Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398'3 § 2 in fine),
Cco oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢
wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu faktow lub niewtasciwie
przeprowadzonej ocenie dowoddéw réwniez we wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych tez przyczyn wskazane zagadnienie prawne dotyczgce
dopuszczalnosci powotywania sie przez bytych przedsiebiorcOw na sprzecznosc¢
podniesionego zarzutu przedawnienia ze spoteczno - gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa z zasadami wspétzycia spotecznego nie spetnia
przestanki istotnosci i wobec nie zakwestionowania tego prawa przez Sad

Apelacyjny jest nieistotne dla rozstrzygniecia.

Z tych wzgledédw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982
kp.c. oraz § 2 ust. 7, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcoéw prawnych (Dz. U. 2018 r., poz. 265), zas o wynagrodzeniu petnomocnika
z urzedu na podstawie § 4 ust. 1, § 8 ust. 7 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801).
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