Sygn. akt IV CSK 594/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa E. M.

przeciwko G. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 5.400 (pieé

tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



We whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powddka powotata
sie na jej oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), wynikajgca z naruszenia
przez Sad Apelacyjny ,przepiséw postepowania, tj. art. 3821386 § 4 k.p.c., art. 233
§ 1 k.p.c. oraz 328 § 2 k.p.c., a nadto, z uwagi na fakt, iz w toku procedowania
Sgdu Apelacyjnego w (...) doszto do znacznego ograniczenia materiatu

dowodowego”.

W uzasadnieniu tego wniosku powddka powtdrzyta stwierdzenia o razgcym
naruszenia prawa przez Sad Apelacyjny, po czym zarzucita, ze ograniczyt on
materiat dowodowy przez pominiecie dowodow z zeznan kilku swiadkdéw, nagran
na ptycie CD/DVD i opinii biegtego. Powoddka stwierdzita, ze wywigzata sie
z obowigzkow natozonych przez art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c., a Sad Apelacyjny opart
sie jedynie na materialne zebranym przez Sgd Okregowy. Miato to prowadzi¢ do
naruszenia prawa powodki do ochrony wtasnego roszczenia i rownego traktowania
stron w postepowaniu cywilnym, jak i do naruszenia zasady wydania orzeczen
w oparciu o petny i kompletny materiat dowodowy. Na tym powddka wyczerpata

wywaod uzasadnienia.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka w szczegoélnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Oczywiste jest to, co jest widoczne bez

potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.

Wszystkie zarzuty powodki koncentrujg sie nie wokot problemow z wyktadnig
i stosowaniem prawa, lecz wokét ustalen faktycznych, ktére powddka chce
podwazy¢ w postepowaniu kasacyjnym. Tymczasem zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow
lub oceny dowoddw, co dotyczy w szczegdlnosci zarzutdéw na tle art. 233 § 1 k.p.c.
Stosownie do art. 398'% § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej byilby zwigzany ustalong przez Sady meriti podstawg faktyczng

rozstrzygniecia.



Art. 382 k.p.c. przewiduje obowigzek wydania przez sad apelacyjny
orzeczenia na podstawie materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym, przy czym z art. 381 k.p.c.
wynikajg ograniczenia co do przestanek prowadzenia postepowania dowodowego
w postepowaniu apelacyjnym. Ograniczenia takie sg takze konsekwencjg zatozenia,
ze w postepowaniu cywilnym dowody majg by¢ prowadzone nie w celu wykazania
dowolnych okolicznosci, lecz tylko takich, ktore mogg mieC znaczenie
dla rozstrzygniecia o zgtoszonym roszczeniu. Sgd Apelacyjny w niniejszej sprawie
szczegotowo objasnit, jak ocenia zebrany materiat dowodowy i z jakich przyczyn
niektore wnioski dowodowe pomingt, odmawiajgc znaczenia dla rozstrzygniecia
okolicznosciom, do wykazania ktérych zmierzaty. Uzasadnienie rozstrzygniecia
przez ten Sad niewatpliwie pozwalataby na ocene trafnosci orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym, a zatem nie zostato sporzgdzone z naruszeniem
art. 328 § 1 k.p.c.

Powyzsze okolicznosci sprawiajg, ze skarga kasacyjna powodki nie moze
by¢ uznana za oczywiscie zasadng, a innych podstaw przyjecia jej do rozpoznania

Sad Najwyzszy nie dostrzegt.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.,
§5 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 7 i z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw

prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265), orzeczono jak w postanowieniu.
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