Sygn. akt IV CSK 591/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa H. K. i E. K.

przeciwko M. W. i Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w E.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powodow kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym z
koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktoérym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodowie H. K. i E. K. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 26 czerwca 2018 r. w sprawie | ACa [...]. Skarzgcy
wskazali na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, gdyz Sad Apelacyjny dopuscit
sie naruszenia przepiséw postepowania, a naruszenie to miato istotny wptyw na
wynik sprawy.

W zwigzku z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba podnies¢, ze odwotanie sie na przestanke zawartg w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego
do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, niepubl.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06,
nie publ.; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., lll CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07,. UK 317/ 07, niepubl.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, niepubl.; z
dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
niepubl. i z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08, niepubl.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaty spetnione przestanki do przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania. W zwigzku z podstawg odpowiedzialnosci



pozwanego komornika sgdowego oraz Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu
Okregowego w E. istotne w sprawie byto stwierdzenie, czy komornik wyrzadzit
szkode swym bezprawnym dziataniem Ilub zaniechaniem przy wykonywaniu
czynnosci. Dopiero  konsekwencjg tego  stwierdzenia jest solidarna
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa. Z kolei solidarna odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa pozostajgca w zwigzku z pozycjg ustrojowg komornika sgdowego,
ktéryjest funkcjonariuszem publicznym dziatajgcym w imieniu panstwa, a nie
wierzyciela. Wbrew twierdzeniom skarzgcych zaréwno Sgad Okregowy jak i Sad
Apelacyjny dokonat oceny zgodnosci z prawem dziatarn komornika pod katem
bezprawnosci polegajgcych na niepodjeciu przez pozwang komornik czynnosci
zmierzajgcych do dokonania prawidtowego opisu i oszacowania nieruchomosci.
Dlatego te twierdzenia skarzgcych nie uzasadniajg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
Podobnie nalezy oceni¢ pozostate uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparte na jej oczywistej zasadnosci. Sgdy obu instanciji,
uwzgledniajgc obowigzujgcy w czasie prowadzonej egzekucji stan prawny, jako
istotng okolicznos¢ przytoczyly sporzgdzenie opis i oszacowanie nieruchomosci
przed uptywem roku od daty jego sporzgdzenia operatu szacunkowego. Do tej
kwestii odnidst sie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 26 stycznia 2018 r. (Il CSK
117/17, OSNC-ZD 2019, nr A, poz. 6 ) wskazujgc, ze warunki rynkowe, stanowigce
podstawe do wyceny nieruchomosci, sg z istoty rzeczy zmienne, art. 156 ust. 3
ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami stanowi, ze
operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do celu, w ktérym zostat
sporzgdzony, co do zasady przez okres 12 miesiecy od daty jego sporzgdzenia,
natomiast po uptywie tego okresu jego wykorzystanie jest dopuszczalne
po potwierdzeniu jego aktualnosci przez rzeczoznawce majgtkowego zgodnie z
art. 156 ust. 4 u.g.n.

Wedilug Sadu pierwszej instancji, powodowie nie wykazali, ze komornik
dysponowat informacjami o zmianach w stanie nieruchomos$ci dokonanych w
okresie pomiedzy sporzgdzeniem operatu szacunkowego a wydanym w dniu 29
stycznia 2009 r. postanowieniem w przedmiocie opisu i oszacowania. Sad drugiej

instancji akceptujgc te ustalenia podniést, ze powodowie w toku postepowania



egzekucyjnego nie podejmowali zadnych skutecznych czynnosci bezposrednio
zmierzajgcych do podwazenia operatu szacunkowego ani pozniej opisu i
oszacowania nieruchomosci. Ich skarga na opis i oszacowanie zostata
prawomocnie odrzucona ze wzgledu na wniesienie jej po uptywie ustawowego
terminu. Podnoszone w tym zakresie w skardze kasacyjnej okolicznosci odnoszgce
sie do zaniechan komornika nie dajg podstaw do uznania skargi kasacyjnej
za oczywiscie uzasadniong.

Konkludujgc, w sprawie nie zachodzi wskazana przez skarzgcych przestanka
opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewazno$é
postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°
§ 112 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uwzgledniajgc charakter sprawy, sytuacje osobistg i majgtkowg powodow
Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1, 3982 k.p.c. odstgpit

od obcigzania ich kosztami postepowania kasacyjnego.

ke



