Sygn. akt IV CSK 584/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa W. O.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w R. i Prokuratorowi
Okregowemu w L.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 marca 2020 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 czerwca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Powdéd W. O. w pozwie z dnia 12 lutego 2014 r. skierowanym przeciw
Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Okregowemu w L. oraz Prezesowi Sadu

Rejonowego w R. wnidst o zasgdzenie tytutem odszkodowania kwoty 299 400 zt z



ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Kwota ta
obejmowata utracone przez powoda zarobki za okres od dnia 1 wrzesnia 2006 r. do
ukonczenia przez niego 71,5 roku zycia. Po ostatecznym sprecyzowaniu powod
opart zgdanie na twierdzeniu, ze doznat szkody przez przewlekte prowadzenie
postepowania przygotowawczego irozpoznawczego W sprawie karnej przeciw
niemu, zakonczone jego uniewinnieniem, oraz bezprawne jego wszczecie i

prowadzenie.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w L. zasgdzit od Skarbu
Panstwa - Prezesa Sadu Rejonowego w R. na rzecz powoda kwote 156 000 zt z
ustawowymi odsetkami za okres od dnia 26 kwietnia 2014 r. do dnia zaptaty (pkt I) i

oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt Il).

Sad ustalit, ze w dniu 2 marca 2004 r. w P. w filii B. Spotki Akcyjnej w W.
(dalej jako: ,B.”) W. O. zostat zatrzymany przez funkcjonariuszy policji. Tego dnia
postawiono mu zarzuty korupcji i przestuchano go w charakterze podejrzanego.
Postanowieniem z dnia 3 marca 2004 r. Sgd Rejonowy w L. zastosowat wobec
niego srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, uchylony
nastepnie dopiero na skutek postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 22
lutego 2006 r. Sledztwo przeciw powodowi, wszczete w dniu 3 marca 2004 r.,
zakonczyto sie w dniu 24 czerwca 2004 r., kiedy to zapoznano go z materiatami
postepowania przygotowawczego. W dniu 5 lipca 2004 r. do Sgdu Rejonowego w R.
wptynat akt oskarzenia, zarzucajgcy powodowi popetnienie pigetnastu przestepstw z
art. 228 § 1 k.k., polegajgcych na przyjmowaniu, w zwigzku z petnieniem funkgcji
publicznej - kierownika placowki B., tj. Oddziatu w B. , fili w P. - korzysci
majatkowych od réznych oséb i w réznych kwotach, w zamian za przyznanie - na
przestrzeni dziewieciu lat - kredytu lub odroczenia bgdz zmiany sptaty wczesniej
zaciggnietych kredytéw, a nadto jednego czynu z art. 228 § 4 k.k. polegajacego na

uzaleznieniu przyznania kredytu od otrzymania korzysci majgtkowe;j.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2007 r., po niemal trzech latach procesu, Sad
Rejonowy w R. uznat powoda winnym zarzucanych mu czyndw, przyjmujgc, ze
stanowity one cigg przestepstw. Wymierzyt mu kare tgczng 3 lat pozbawienia

wolnosci i grzywne w rozmiarze 500 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej



stawki na kwote 50 zt. Na podstawie art. 41 § 1 k.k. Sad orzekt wobec powoda
zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych zwigzanych z podejmowaniem decyzji
w zakresie dysponowania $rodkami finansowymi w urzedach i organizacjach
gospodarczych i innych instytucjach na okres 5 lat. Wyrokiem z dnia 11 grudnia
2007 r. Sad Okregowy w L. uchylit wyrok z dnia 3 kwietnia 2007 r. i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji. W uzasadnieniu
wyroku z dnia 11 grudnia 2007 r. wskazano, ze Sgd Rejonowy nie poczynit w ogole
koniecznych ustalen faktycznych w sprawie, a poczynione ustalenia dokonat razgco
uchybiajgc regutom oceny dowoddéw w sprawie i nie poddajgc ocenie prawnej
zaistnienia wszystkich przestanek warunkujgcych odpowiedzialnos¢ za czyn
okreslony w art. 228 § 4 k.k. W przywotanym uzasadnieniu zawarto réwniez
wytyczne co do ponownego rozpoznania sprawy, wskazujgc, ze po swobodnej, a
nie dowolnej ocenie dowoddw osobowych i wykreowaniu z nich niewatpliwych
faktow, nalezy poczyni¢ prawidiowe i wyczerpujgce ustalenia w kwestiach
determinujgcych mozliwo$¢ uznania, iz W. O. petnit funkcje publiczng w rozumieniu

art. 228 k.k., dotgczajgc w miare potrzeby niezbedne dokumenty.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 29
kwietnia 2009 r. ponownie uznat powoda winnym zarzucanych mu czynéw, skazat
go na kare fgczng 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 500 stawek
dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt. Ponownie orzekt
wobec powoda zakaz na podstawie art. 41 § 1 k.k. Uzasadnienie wyroku z dnia
niemal w catosci odpowiadato uzasadnieniu uchylonego wyroku z dnia 3 kwietnia
2007 r. Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy powielit wszystkie uchybienia,
ktére zarzucono mu w drugiej instancji, i faktycznie nie wykonat wytycznych
wskazanych dla ponownego rozpoznania sprawy. Wyrokiem z dnia 4 lutego 2010 r.
Sad Okregowy w L. uchylit wyrok z dnia 29 kwietnia 2009 r. i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu stwierdzono, ze Sgd Rejonowy z razacg
obrazg art. 442 § 3 k.p.k. w ogdle nie wykonat wskazan sgdu odwotawczego
dotyczacych dalszego postepowania. Rozpoznajgc sprawe po raz trzeci Sad
Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 18 stycznia 2011 r. uniewinnit powoda od
czternastu z pietnastu zarzutéw, skazujgc go jednoczes$nie za jeden z zarzuconych

mu czynow na kare roku pozbawienia wolnosci. Sgd Rejonowy tym razem wykonat



wytyczne sgdu drugiej instancji i dokonat prawidtowej oceny dowoddéw w sprawie
(w odniesieniu do pietnastu czynow objetych zarzutami), co pozwolito na
kategoryczne i niewatpliwe stwierdzenie, ze powdd stat sie ofiarg pomdwienia
i bezzasadnego oskarzenia przez dziatajgcg w porozumieniu i powigzang
w roznoraki sposob grupe osob, na czele ktérej stali kontrahenci B. majgcy
trudnosci w sptacie kredytow i upatrujgcy szansy w zniweczeniu postepowan
egzekucyjnych w drodze podwazenia waznosci uméw kredytowych zawieranych
z udziatem powoda jako pracownika B.. W konsekwencji Sgd Rejonowy przypisat
wine powodowi wine w popetnieniu tylko jednego czynu w postaci udzielenia
kredytu w zamian za korzy$¢ majgtkowg. Na skutek apelacji powoda Sad
Okregowy w L. wyrokiem z dnia 21 czerwca 2011 r. zmienit wyrok z dnia
18 stycznia 2011 r. i uniewinnit go takze od zarzutu popetnienia tego czynu.
Stwierdzit, ze Sad Rejonowy btednie ustalit wyczerpanie znamiona przestepstwa
przypisanego powodowi i btednie w tym zakresie ocenit dowody, co doprowadzito
do btednego ustalenia faktéw. Poprawna ocena dowodoéw bezspornie skutkowata
takimi samymi konkluzjami, jakie Sad Rejonowy wywiodt w odniesieniu do

pozostatych czynow, ktére zarzucano powodowi.

tacznie odbyto sie 66 termindw rozpraw gtownych w sgdzie pierwszej
instancji, z czego 48 po zwolnieniu powoda z aresztu, pierwszy wyrok zapadt po
ponad 3 latach od zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania oraz po
okoto 2,5 roku po wniesieniu aktu oskarzenia przeciw niemu. Ostateczny wyrok
uniewinniajgcy powoda zapadt po okoto 7 latach procesu, na podstawie oceny
dowodow, ktére w istocie zostaty przeprowadzone juz w pierwszym etapie

postepowania w pierwszej instanciji.

W dniu 5 wrzesnia 2011 r. powdd wystgpit z wnioskiem o odszkodowanie
i zadosC€uczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie. W wyniku wyroku
Sadu Okregowego w L. z dnia 11 lutego 2013 r. oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 23 maja 2013 r. przyznano powodowi odszkodowanie w wysokosci
121 107,16 zt, obejmujgce miedzy innymi réwnowartos¢ utraconego wynagrodzenia
za okres 6 miesiecy po opuszczeniu aresztu, i zadoscuczynienie w wysokosci
960 000 zt.



Sad ustalit takze, ze powdd rozpoczat prace zawodowg w dniu 18 maja
1964 r. i pracowat nieprzerwanie do chwili zatrzymania w dniu 2 marca 2004 r.
(jako ksiegowy lub pracownik kadry kierowniczej sektora bankowego). O dnia
1 pazdziernika 1993 r. byt zatrudniony w B., pierwotnie na stanowisku kierownika
fili w P., a od dnia 1 pazdziernika 2003 r. na stanowisku specjalisty-sprzedawcy.
Przyczyng zmiany stanowiska powoda bylo to, ze do kierownictwa oddziatu B.
dotarty donosy na niego, pochodzgce od osob, ktdre pozniej pomowity powoda o
czynny objete oskarzeniem. Stosunek pracy powoda z B. wygast na podstawie art.
66 § 1 k.p. po uptywie 3 miesiecy od jego tymczasowego aresztowania, tj. w dniu 2
czerwca 2004 r. W okresie od dnia 1 stycznia 2004 r. do dnia 2 czerwca 2004 r.
otrzymat wynagrodzenie brutto w wysokosci 24 600 zt, co dato miesiecznie
4 872,01 zt brutto. Ze wzgledu na toczgce sie postepowania karne i rodzaj
postawionych powodowi zarzutow oraz stan jego zdrowia psychicznego wyniklty z
tych faktéw wykluczone byto podjecie przez niego (po zwolnieniu z aresztu)
zatrudnienia w dotychczasowym charakterze, w wyuczonym zawodzie, zgodnie z
kwalifikacjami. Powod utrzymywat sie z pracy w nalezgcym do niego gospodarstwie
rolnym oraz czesciowej wyprzedazy gruntdw i sprzetu rolniczego. Od lutego 2008 r.
do dnia 18 sierpnia 2008 r. byt zatrudniony w wymiarze ' etatu w jednym z
lokalnych przedsiebiorstw z wynagrodzeniem 600 2zt brutto. Przeszedt na

wczesniejszg emeryture w dniu 1 sierpnia 2008 r.

W ocenie biegtych z zakresu psychiatrii i psychologii wskutek zdarzen
w postaci tymczasowego aresztowania oraz dtugotrwatego postepowania karnego
u powoda powstaty objawy urazu psychicznego. Nie mozna jednoznacznie okreslic,
w jakiej mierze zaburzenia depresyjno-lekowe powoda wynikajg ze stosowania
tymczasowego aresztowania, a w jakiej mierze z dtugotrwatego postepowania
karnego i bedacej ich konsekwencjg marginalizacji spotecznej. Przez prowadzenie
postepowania karnego powdd doznat 10% trwatego uszczerbku na zdrowiu.
W rozumieniu somatycznym po opuszczeniu aresztu powod w toku postepowania
karnego byt zdolny do pracy. Od strony zdrowia psychicznego byt czesciowo
niezdolny do wykonywania pracy, ktorg dotgd wykonywat. Wedtug biegtych
z powodu marginalizacji spotecznej, mimo pewnej adaptacji po powrocie do zycia

w spotecznosci po ostatecznym uniewinnieniu, nie byt jednak zdolny do



kontynuowana pracy sprzed momentu zatrzymania przez policje, co wynikato
z powoddw socjologicznych, zwyczajowych i praktyki osob zatrudnionych

w bankowosci.

Wedtug opinii biegtej z zakresu medycyny pracy istniata podstawa do
uznania powoda za cze$ciowo niezdolnego do pracy z powodu przebywania
w areszcie oraz dtugotrwatego procesu. Stan psychiczny powoda (poczucie
krzywdy, niepokoju i leku przed ludzmi) nie pozwalat mu na podjecie pracy, nasilit
sie i byt przyczyng tego, ze w 2011 r. powdd szukat pomocy w poradni zdrowia
psychicznego ze wzgledu na nasilajgcg sie depresje i niemoznos¢ normalnego
funkcjonowania. Powdd nie byt w stanie podjg¢ pracy na zajmowanym stanowisku
lub podobnym, na ktorym wystepuje potrzeba podejmowania istotnych decyzji.
Wedtug biegtej czesciowa niezdolnos¢ do pracy byta wynikiem pobytu w areszcie,
samego faktu aresztowania i czasem trwania postepowania karnego. Okolicznosci
te nie dawaty mu mozliwosci podjecia pracy w sektorze bankowym, nawet na
stanowisku niekierowniczym, a takze innej pracy na odpowiedzialnym stanowisku,
wymagajgcym podejmowania decyzji zwigzanych z odpowiedzialnoscig materialng.
Powdd byt zdolny tylko do prostej pracy umystowej, bez takich czynnoSci.
Czesciowa niezdolno$¢ powoda do pracy skutkowata wobec tego niemoznoscig
pracy na poprzednio zajmowanym stanowisku i stanowiskach o podobnym zakresie

Cczynnosci.

Powdd jest osobg wyksztatcong, sprawng intelektualnie i psychospotecznie
dojrzatg, ale jego funkcjonowanie wskutek przewlekiego postepowania karnego
zostato bardzo ograniczone. Z racji marginalizacji spotecznej, znajdujgcej wyraz
m.in. w stygmatyzujgcych publikacjach lokalnych, w ogole nie byt zdolny do
kontynuowania pracy w sektorze bankowym, w tym do powrotu na réwnorzedne
stanowisko. Uraz psychiczny, ktérego doznat, w jego Swiadomos$ci wywotywat
skojarzenie: praca w bankowosci = areszt. Z tego powodu dopiero po dwdch latach
od zwolnienia podjgt prace za 600 zt brutto miesiecznie w ksiegowosci i to
jedynie na krétki czas, potem przeszedt na wczesniejszg emeryture, gdy stato sie to

mozliwe.



Sad ustalit, Zze wynagrodzenie brutto powoda za miesigc wynositoby
5 271,17 zt, co - przy przyjeciu dalszego zatrudnienia powoda u dotychczasowego
pracodawcy - za okres od dnia 1 wrzesnia 2006 r. do dnia 31 maja 2013 r. datoby
tgcznie kwote 374 943,17 zt. Z powodu przejscia na emeryture z dniem 1 sierpnia
2008 r. powod do dnia 31 maja 2013 r. otrzymat emeryture w tgcznej wysokosci
174 275,70 zt netto. W okresie po dniu 1 wrzesnia 2006 r. otrzymat takze
wynagrodzenie w wysokosci 2 339,16 zt netto. Przy zatozeniu, ze kontynuowatby
zatrudnienie do osiggniecia wieku emerytalnego (65 lat), w okresie od dnia
1 wrzesnia 2006 r. do dnia 31 maja 2013 r. utracit, po uwzglednieniu otrzymane;j
emerytury i wynagrodzenia, dochody w kwocie 198 328,31 zt netto. Przy zatozeniu
Sredniego okresu dtugosci zycia (71,5 lat) utracony dochdéd powoda z tytutu
zmniejszonej emerytury w okresie od dnia 1 czerwca 2013 r. do chwili osiggniecia
wieku 71,5 lat w dniu 18 listopada 2019 r. wynidst 61 362,98 zt netto.

Sad ocenit, ze w ustalonych okolicznosciach sprawy Skarb Panstwa nie jest
odpowiedzialny wobec powoda za szkode z tytutu dziatah prokuratury, poniewaz jej
dziatania nie byly bezprawne przy wniesieniu aktu oskarzenia i nie mozna réwniez

stwierdzi¢, ze dotkniete byly przewlektoscia.

Oceniajgc  odpowiedzialnos¢  odszkodowawczg  Skarbu Panstwa
w odniesieniu do przewlektosci sgdowego postepowania karnego Sgd wskazat, ze
powod powotat sie na te przewlektos¢ jako przyczyne utraty faktycznej moznosci
niezwtocznego powrotu do zatrudnienia sprzed zatrzymania oraz uszczerbku
na zdrowiu, ktory sprawit, ze w ogoéle nie mogt wréci¢ do analogicznych czynnosci
zawodowych. Oddziatywato to i bedzie oddziatywa¢ do $mierci powoda na jego
sytuacje majgtkowag, pogarszajgc widoki jego powodzenia na przysziosé.
Odpowiedzialnosc¢ z tego tytutu Sgd Okregowy ocenit na podstawie art. 417 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 16 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 75 ze zm., dalej jako:

,2ustawa z 2004 r.”).



Rozwazajgc okolicznosci prowadzenia sgdowego postepowania karnego
w stosunku do powoda jako oskarzonego Sad przyjat, ze o jego przewlektoSci
mozna mowi¢ od dnia 29 kwietnia 2009 r., tj. od dnia, w ktérym Sad Rejonowy w R.
- rozpoznajgc na nowo sprawe wbrew zaleceniem Sad Okregowego w L. zawartym
w wyroku kasatoryjnym z dnia 11 grudnia 2007 r. - ponownie uznat go za winnego
zarzucanych mu czynow. Przewlekios¢ ta trwata az do prawomocnego
uniewinnienia powoda wyrokiem z dnia 21 czerwca 2011 r. Poprawna weryfikacja
materiatu dowodowego przez Sgd Rejonowy w R. najpdzniej w dniu 29 kwietnia
2009 r. mogta skutkowaé wydaniem wyroku uniewinniajgcego. Oznacza to, ze co
do zasady pozwany Skarb Panstwa jest odpowiedzialny wobec powoda za szkode

wyniktg z przedmiotowej przewlektosci.

Powotujgc sie na stanowisko biegtych, ze proces karny stanowit dla powoda
zrodto stresu, powodujgcego powstanie urazu psychicznego, ktéry pozostawit
skutek w postaci przedtuzonej reakcji lekowo-depresyjnej, Sad stwierdzit, Ze
przedtuzajgcy sie stres oraz niedogodnosci zwigzane z dtugotrwatym
postepowaniem karnym uniemozliwiaty mu podjecie pracy na poprzednio
zajmowanym stanowisku wzglednie stanowisku rownorzednym. Uznat, Zze nie
mozna powodowi postawi¢ zarzutu, iz bezposrednio po uniewinnieniu
(lub zwolnieniu z aresztu) nie podjgt sie wykonywania jakiejkolwiek pracy.
Nie znalazt takze podstaw do przyjecia, ze powdd w przypadku braku skierowania
przeciwko niemu postepowania karnego nie kontynuowatby swego zatrudnienia do

osiggniecia 65 roku zycia.

Oceniajgc kwestie zwigzku przyczynowego miedzy szkodg powoda a stanem
przewlektosci postepowania karnego, Sad uznat, ze w dniu 1 wrzesnia 2006 r.,
ktéry powdd wskazat jako poczatek okresu, za ktéry dochodzi odszkodowania,
nie mozna jeszcze byto mowi¢ o tej przewlektosci. W tym okresie postepowanie
karne nie mogto jeszcze spowodowa¢ uszczerbku na zdrowiu psychicznym
powoda skutkujgcego trwatym wptywem na utrate jego zdolnosci zarobkowych
w czedci. Taki wptyw w tym czasie, w Swietle opinii biegtych, miato uprzednie
tymczasowe aresztowanie powoda i zwigzana z tym marginalizacja spoteczna,
jednak powodztwo nie zostato oparte na tej podstawie faktycznej. Czynniki te byty

ponadto podstawg okreslonych rozstrzygnie¢ sgadow karnych przyznajgcych



powodowi odszkodowanie i zadoscuczynienie. Wedtug Sadu, skoro o przewlektosci
postepowania karnego mozna moéwi¢ dopiero od dnia 29 kwietnia 2009 r., to
od tego momentu powdd mogt zasadnie zarzuca¢ bezprawnosc¢ tego postepowania,
ktéra wywotata uszczerbek w jego zdrowiu psychicznym, realnie wylgczajgc
mozno$¢ uzyskiwania przez niego takich dochodow, jakie uzyskiwat
przed wszczeciem postepowania karnego. Oznacza to, ze dopiero od dnia
29 kwietnia 2009 r. szkoda majgtkowa powoda w postaci utraconych dochodéw
moze byC wigzana adekwatnym zwigzkiem przyczynowym z trwajgcym
postepowaniem karnym, ktére dopiero od tego momentu mogto by¢ oceniane
jako wynik bezprawnego dziatania os6b, za ktére odpowiedzialnos¢ ponosi
pozwany Skarb Panstwa. Nie jest wprawdzie mozliwe jednoznaczne wykazanie,
jaki procent z istniejgcego poziomu zaburzen depresyjno-lekowych powoda wynika
z dtugotrwatego postepowania karnego, a jaki ze stosowania tymczasowego
aresztowania i marginalizacji spotecznej zwigzanej z wieloletnim procesem karnym,
jednak nie moze budzi¢ watpliwosci, ze dtugotrwatos¢ postepowania karnego miata
wptyw na stan psychiczny powoda i utrate widokow powodzenia na przysztosc.
Do powstania adekwatnego zwigzku przyczynowego wystarcza ustalenie
ciggu zdarzen, w ktorym jedno z nich jest koniecznym warunkiem
(przyczyng) wystgpienia nastepnego. Niezbedne jest, aby powigzania pomiedzy
poszczegolnymi wydarzeniami byty normalne, tzw. typowe, oczekiwane w zwyktej
kolejnosci rzeczy. Obowigzek odszkodowawczy powstaje zarowno w wypadku
prostych powigzan kauzalnych, jak i bardziej ztozonych, w ktorych powigzania te
sg wielocztonowe. W ocenie Sadu, w $wietle opinii biegtych, dlugotrwate
postepowanie karne bez watpienia stanowito jedng z przyczyn nastepczej
niezdolnosci powoda do pracy =zarobkowej. Poniesiona przezen szkoda
pozostawata zatem w adekwatnym zwigzku przyczynowym 2z bezprawnym
zachowaniem funkcjonariuszy Skarby Panstwa (sadu jako jednostki organizacyjne;j

sgdownictwa powszechnego).

Ze wzgledu na wiek powoda i srednig statystyczng dtugos$¢ zycia mezczyzn
Sad uwzglednit powddztwo za okres od dnia 29 kwietnia 2009 r. do dnia
18 listopada 2019 r., w ktérym powdd miat ukonczyé 71,5 rok zycia. Orzekajgc na

podstawie art. 447 w zwigzku z art. 444 § 2 k.c. i przy zastosowaniu art. 322 k.p.c.
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ustalit nalezne powodowi odszkodowanie z tytutu utraconych dochodéw na kwote

156 000 zt, a w pozostatej czesci powddztwo oddalit.

Apelacje od wyroku z dnia 8 grudnia 2016 r. w czesci uwzgledniajgcej

zgdanie powoda wnidst Skarb Panstwa.
Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2018 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny, po analizie akt postepowania karnego prowadzonego
przeciw powodowi, ocenit, ze postepowanie to, zarébwno na etapie przed
prokuratorem, jak i na etapie sgdowym, takze w okresie przed dniem 29 kwietnia
2009 r., obarczone byto razgcg wadg, ktdéra polegata na zignorowaniu przez
prokurature i Sad Rejonowy w R. koniecznosci ustalenia statusu powoda.
Przestepstwo, o ktorym mowa w art. 228 k.k., moze popetni¢ wytgcznie osoba,
ktéra dopuszcza sie zachowan okreslonych w tym przepisie ,w zwigzku
z petnieniem funkcji publicznej”. Nalezato w zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci
wyjasni¢, czy powdd pemnit funkcje publiczng. Tymczasem powoda zatrzymano
i nastepnie tymczasowo aresztowano bez zbadania tej kwestii, tj. wbrew art. 297
k.p.k. W akcie oskarzenia przyjeto a priori, ze powdd byt osobg petnigca
funkcje publiczng, podczas gdy powdd temu konsekwentnie przeczyt. Kwestie te,
w kierunku zgodnym ze stanowiskiem powoda, przesgdzit dopiero Sgd Okregowy

w L. w wyroku z dnia 21 czerwca 2011 r.

Z tych wzgleddow Sad Apelacyjny stwierdzit, ze trafne jest twierdzenie
powoda, iz cate trwajgce siedem lat postepowanie karne byto prowadzone
nieefektywnie i przewlekle, gdyz brak u powoda przymiotu osoby petnigcej funkcje
publiczng powinien byt ustalic i oceni¢ prokurator juz od momentu wszczecia
postepowania. Zapobiegtoby to aresztowaniu powoda, wieloletniemu weryfikowaniu
dowodoéw w sprawie, w tym gtéwnie dowodow osobowych, przeprowadzaniu wielu
konfrontacji i wizji lokalnych, co uczynito z powoda ,wrak cztowieka”. Powdd przez
wiele lat budowat swojg kariere w bankowosci. Przekreslito jg pomodwienie go
0 sprzedajnos¢ przez grupe 0sob, ktére byly w zmowie. Sad Apelacyjny wskazat
przy tym, ze brak mozliwosci zarobkowania przez powoda w wyniku utraconego
dobrego imienia i przekreslenia dotychczasowych osiggnie¢ zawodowych oraz

utrate zdrowia psychicznego przez powoda wzieto pod uwage przy ustalaniu
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przyznanego mu w innej sprawie zados¢uczynienia. Uczyniono to jednak wytgcznie
jako element krzywdy kompensowanej zadoscuczynieniem. Odrebng kwestig jest

natomiast naprawienie szkody majgtkowe;.

Odwotawszy sie do art. 2 ustawy z 2004 r. Sad Apelacyjny podkreslit, ze
w sprawie powoda w postepowaniu karnym byto mozliwe i konieczne wyjasnienie
jego statusu juz w chwili wszczecia tego postepowania. Zaniechanie tego byto
bezprawne, gdyz byto to uchybienie razgce. Podstawowy trzymiesieczny termin
Sledztwa (art. 310 § 1 k.p.k.) byt wystarczajgcy, aby kwestie te zbadac.
Mozna wobec tego przyjg¢, ze po jego uptywie zaistniata przewlektos¢
postepowania karnego. Zwigzek kauzalny jest tu oczywisty, skoro prawidtowe
dopetnienie tej czynnosci zapobiegtoby dalszemu siedmioletniemu postepowaniu
i tym wszystkim szkodom o charakterze majgtkowym i niemajgtkowym, ktorych
doznat powdd. Powdd, zamiast przebywaé w areszcie, powrdcitby do pracy

i otrzymywat wynagrodzenie, a po ukonczeniu 65 lat emeryture.

Przesadza to, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, o tym, ze roszczenie powoda
byto usprawiedliwione takze za objety powddztwem okres od dnia 1 wrzesnia
2006 r. do dnia 28 kwietnia 2009 r., co do ktérego powddztwo zostato jednak
oddalone, a powdd w tym zakresie nie wniost apelacji. Nie wchodzito w gre
przedawnienie, skoro z woli ustawodawcy powdd mogt - na podstawie art. 417 k.c. -
dochodzi¢ naprawienia szkody wyniktej z przewlektosci dopiero po prawomocnym

zakonczeniu postepowania co do istoty (art. 16 ustawy z 2004 r.).

Zakaz reformationis in peius (art. 384 k.p.c.) wobec niezaskarzenia wyroku
przez powoda w czesci oddalajgcej jego powodztwo uniemozliwia w tym
zakresie jego zmiane. Rozciggniete w znacznie dtuzszym czasie zdarzenie
szkodzgce w postaci trwajgcego przewlekle postepowania karnego powoduje
natomiast, ze zarzuty apelacji pozwanego sg w zasadzie bezprzedmiotowe.
Niemniej, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, apelacja pozwanego jest bezzasadna
takze przy zatozeniu, ze - jak to przyjat Sgd Okregowy - przewlekto$¢ postepowania
karnego nastgpito dopiero od dnia 29 kwietnia 2009 r.

Wedtug Sadu Apelacyjnego nie jest trafny apelacyjny zarzut naruszenia art.

361 § 1 k.c., poniewaz powod skutecznie wykazat doznanie uszczerbku w dobrach
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majgtkowych, bedgcego rowniez wynikiem dopuszczenia sie przez Skarb Panstwa
bezprawnej przewlektosci postepowania. Opinia biegtych jednoznacznie wigzata
opisany w niej uszczerbek na zdrowiu powoda nie tylko z okresem tymczasowego
aresztowania, ale takze z przewlektoscig postepowania i dodatkowo wyodrebniong
.,marginalizacjg spoteczng”. Biegli wskazali zarazem, ze nie sposob uznac, jaki
procent ze stwierdzonego uszczerbku nalezy wigza¢ z kazdym z tych czynnikow.
Na podstawie pisemnej opinii biegtej z zakresu medycyny pracy rowniez nalezy
uznac¢, ze czesciowa niezdolnos¢ powoda do pracy stanowita konsekwencje
diugotrwatego postepowania karnego i samego jego pobytu w areszcie.
Biegty psychiatra, wystepujgcy w sprawie o przyznanie powodowi odszkodowania
i zados€uczynienia za oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie, takze
wskazywat na istnienie zwigzku pomiedzy pobytem powoda w areszcie
i toczgcym sie postepowaniem sgdowym a objawami zaburzen adaptacyjnych.
Sytuacja ta spowodowata, wedtug biegtego, wystepowanie u powoda zaburzen
czynnosciowych, nerwicowych sytuacyjnych mieszczgcych sie obecnie w kategorii
zaburzen adaptacyjnych zwigzanych ze stresem o obrazie przedituzajgcej sie
reakcji depresyjnej. Prawidtowa jest wobec tego, wedlug Sgdu odwotawczego,
ocena Sadu Okregowego, ze szkoda pozostawata w adekwatnym zwigzku

przyczynowym z bezprawnym zachowaniem funkcjonariuszy pozwanego.

Jako nietrafny Sgd Apelacyjny ocenit rowniez apelacyjny zarzut naruszenia
art. 361 § 2 k.c., gdyz szkoda powoda, odpowiadajgca kwocie utraconych zarobkow,
jest normalnym nastepstwem stwierdzonej przewlekto$ci postepowania karnego
i nie ma charakteru tzw. szkody hipotetycznej. Jej wysokos¢ zostata ustalona za
pomocg opinii biegtej z zakresu rachunkowosci, ktdra nie zostata zakwestionowana.
Do uptywu hipotetycznego okresu przyjetego za chwile ukonczenia przez powoda
71,5 roku, ktory przypada na dzieh 18 listopada 2019 r., pozostat juz niedtugi czas.
Obecnie mozna juz przyjgé¢ - z prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscig -
ze przez caty ten okres uszczerbek majgtkowy byt realny i zostanie zaspokojony do

chwili nadejscia tej daty.

Skarge kasacyjng od wyroku z dnia 14 czerwca 2018 r. ztozyt pozwany
Skarb Panstwa. Zarzucit naruszenie art. 417 § 1 i art. 361 § 1 w zwigzku z art. 417
§ 1 k.c. oraz art. 365 § 1, art. 366 i art. 378 § 1 k.p.c. Wniost o uchylenie
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zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zdaniem skarzgcego naruszenie art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c. polegato na tym,
ze Sad Apelacyjny odmiennie ocenit od Sadu Okregowego kwestie zaistnienia
stanu przewlektosci postepowania karnego, umiejscawiajgc jej poczatek w okresie
przed dniem 29 kwietnia 2009 r. i tgczgc jg z niemal catym czasem jego trwania,
podczas gdy w wyroku Sgdu Okregowego ustalone zostato, ze przewlektosc
postepowania karnego zaistniata dopiero w dniu 29 kwietnia 2009 r. Wyrok Sgdu
Okregowego stat sie prawomocny w czesci, w ktérej powdd nie zaskarzyt
apelacjg oddalenia powddztwa za okres od dnia 1 wrzesnia 2006 r. do dnia 28
kwietnia 2009 r., wobec czego dla Sgdu Apelacyjnego wigzgce miato by¢ takze
zawarte w nim ustalenie chwili poczgtkowej zaistnienia stanu przewlekfosci.
Konsekwencjg wynikajgcg z tego naruszenia art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c. miato byc -
zdaniem skarzgcego - naruszenie rowniez art. 378 § 1 k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny
miat rozpozna¢ sprawe w odniesieniu do kwestii, ktéra miata byC objeta

prawomocnoscig wyroku Sgdu Okregowego.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela stanowisko, ze zakres
przedmiotowy mocy wigzgcej prawomocnego wyroku (art. 365 § 1 k.p.c.) i jego
powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.) rozcigga sie wytgcznie na rozstrzygniecie
zawarte w jego sentencji i nie obejmuje oceny kwestii wstepnych, stanowigcej
podstawe tego rozstrzygniecia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
1936 r., C.lII1.511/35, Wiadomosci Prawnicze 1938, nr 10, poz. 10, i z dnia
15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie publ.,, oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 marca 2015 r., [l CSK 226/14, nie publ.).

Odnoszgc to stanowisko do okolicznosci sprawy nalezy przyjgC oczywisty
wniosek, ze Sad Apelacyjny w zaden sposob nie byt zwigzany pogladem
wyrazonym przez Sgd Okregowy w odniesieniu do zagadnienia chwili poczatkowej
przewlektosci postepowania karnego, chociaz wyrok Sgdu Okregowego w czesci
uprawomocnit sie. Cze$ciowa prawomocno$¢ materialna tego wyroku obejmowata

wyltgcznie oddalenie zgdania odszkodowania za okres od dnia 1 wrzesnia 2006 r.
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do dnia 28 kwietnia 2009 r. i nie rozciggata sie na ocene kwestii chwili poczatkowe;j
przewlektosci postepowania karnego, ktéra to kwestia byta przestankg tego

rozstrzygniecia.

Ubocznie nalezy wskazac, ze w sprawie nie mogt mie¢ zastosowania poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 lipca 2018 r., Ill CZP 3/18
(OSNC 2019, nr 5, poz. 53), dotyczgcy wypadku, w ktorym dochodzone sg

Swiadczenia okresowe wynikajgce z okreslonego stosunku prawnego.

Zarzuty naruszenia art. 365 § 1 i art. 366 oraz art. 378 § 1 k.p.c. sg wobec
tego bezzasadne.

Zarzucajgc naruszenie art. 417 § 1 oraz art. 361 § 1 w zwigzku z art. 417 § 1
k.c. skarzgcy zmierzat do wykazania, ze przewlektos¢ w postepowaniu karnym
odnosi¢ nalezato do okresu od dnia 29 kwietnia 2009 r., wobec czego miedzy
tg przewlektoscig a szkodg powoda nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy,
gdyz powod nie byt zdolny do pracy juz po opuszczeniu aresztu w 2006 r. i tej

zdolnosci nie odzyskat przed 2009 r.

Prawidtowe jest =zapatrywanie skarzgcego, ze braku merytorycznej
zasadnosci prowadzenia postepowania karnego wobec powoda nie mozna
utozsamiaé ze stanem przewlekiosci tego postepowania. Ocena przewlektosci
postepowania w rozumieniu art. 2 ustawy z 2004 r. nie moze bowiem dotyczy¢
zasadnosci merytorycznych decyzji podejmowanych w postepowaniu przez organ
je prowadzacy, lecz wigze sie z tym, Zze organ nie podejmuje koniecznych
czynnosci we wiasciwym czasie lub podejmuje je, ale sg one nieprawidtowe
i powodujg zwitoke w zatatwieniu sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 lutego 2016 r., lll SPP 53/15, nie publ.). W rezultacie nieprawidtowe byto
stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze przewlekios¢ postepowania karnego zaistniata
niedtugo po jego wszczeciu i trwata przez caty jego okres. Zasadny jest poglad -
przyjety przez Sad Okregowy - ze w postepowaniu karnym prowadzonym
w stosunku do powoda przewlekios¢ zaistniata od chwili, w ktérej Sgd Rejonowy
w R. ponownie rozpoznajgc sprawe nie wykonat zalecen wynikajgcych z wyroku
Sadu Okregowego w L. z dnia 11 grudnia 2007 r. i wydat w dniu 29 kwietnia 2009 r.

wyrok sprzeczny z tymi zaleceniami.
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Okoliczno$¢ ta nie przesgdza jednak - wbrew twierdzeniom skarzgcego -
otym, ze miedzy przewlektosciag postepowania karnego istniejgcg od dnia
29 kwietnia 2009 r. a szkodg powoda w zakresie utraty dochodow brak
adekwatnego zwigzku przyczynowego. Z opinii biegtych, na ktérych oparty sie Sady
obu instancji, wynika, Zze stan zdrowia powoda jest wynikiem dziatania
kilku czynnikow w postaci zastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania,
wszczecia | prowadzenia dtugotrwatego procesu oraz towarzyszgcej tym
zdarzeniom marginalizacji spotecznej, przy czym w toku postepowania przed
obu Sadami nie ustalono, ze ktorys z tych czynnikbw miat znaczenie wytaczne
i decydujgce, powodujgce, ze pozostate nie oddziatywaty na stan zdrowia powoda.
Mamy w rezultacie do czynienia z wielocztonowym zwigzkiem, ktory lezy u podtoza
stanu zdrowia powoda, ktéry utraciwszy zdolnos¢ do pracy nie uzyskat w rezultacie
takich dochodéw, jakie uzyskatby, gdyby czynniki sktadajgce sie na ten zwigzek
nie wystgpity. W sytuacji, w ktérej powdd opart podstawe faktyczng swego zgdania
na elemencie w postaci przewlektosci postepowania karnego, racjonalne jest
zatozenie o tym, ze przedstawiony zwigzek przyczynowy uzasadnia przyznanie
mu stosownego odszkodowania, jednak =z ograniczeniem do tego okresu,
od ktérego ta przewlektos¢ - wypetniajgc znamie odpowiedzialnosci pozwanego -
zaistniata. Wbrew twierdzeniu skarzgcego nie dochodzi w ten sposob do takiej
sytuacji, w ktorej szkoda wystgpita przed zdarzeniem, ktore byto jej przyczyna,
poniewaz z przewlekto$cig postepowania karnego jako zrodtem szkody nie jest
taczona w tym wypadku szkoda wczesniej zaistniata, lecz tylko ta, ktora powstata
po nastaniu stanu tej przewlektosci, bedgca - jak wskazano w opiniach biegtych -

takze nastepstwem tej przewlektosci.

Zarzuty naruszenia art. 417 § 1 oraz art. 361 § 1 w zwigzku z art. 417 § 1 k.c.
nie mogg wobec tego odnies¢ skutku, poniewaz zaskarzony wyrok - mimo

czesciowo btednego uzasadnienia - w ostatecznym rezultacie odpowiada prawu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'“ k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.
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