Sygn. akt IV CSK 584/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku K. P.-P.

0 zmiane postanowienia Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 1 pazdziernika 2008 r., w sprawie sygn. akt | Ns [...]
z wniosku K. P.-P.

przy uczestnictwie T. L., J. B. i Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasow Panstwowych Nadlesnictwa O.

o ustanowienie drogi konieczne;j

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 13 marca 2014 r., sygn. akt IV Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika T. L. kwote
120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
I uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2014 r. Sad Okregowy w S. oddalit
apelacje wnioskodawcy K. P. P. od postanowienia Sadu Rejonowego w L.
wydanego w dniu 12 lipca 2013 r. w sprawie o zmiane postanowienia (z dnia 1
pazdziernika 2008 r.) ustanawiajgcego stuzebnos$¢ drogi koniecznej na rzecz
kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci stanowigcej obecnie wtasnosc

wnioskodawcy.

Whnioskodawca K. P. P. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Apelacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 3, 4 k.p.c. Zdaniem
skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne powstate na tle
wyktadni art. 145 § 2 k.c., ktére miatoby dotyczy¢ okreslenia okolicznosci bedgcych
podstawg wniosku o zmiane postanowienia o ustanowieniu stuzebnosci drogi
koniecznej. Skarzacy twierdzi takze, ze w rozpoznaniu sprawy przed Sgdem
pierwszej instancji brat udziat sedzia niewtasciwie delegowany, poniewaz decyzje o
przeniesieniu tego sedziego podpisat podsekretarz stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci. W ocenie skarzgcego to zagadnienie prawne, ktére jest takze
przyczyng niewaznosci postepowania, wymaga wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.
Niewaznosc¢ postepowania wynika rowniez z faktu, ze w postepowaniu w Sgdzie

pierwszej instancji orzekat sedzia podlegajgcy wytaczeniu na podstawie art. 48 § 1



pkt 5 k.p.c. W sprawie w przedmiocie ustanowienia stuzebnosci drogi konieczne;j
oraz w sprawie zmiany postanowienia o ustanowieniu tej stuzebnosci orzekat ten

sam sedzia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, jezeli
skarzgcy, jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne
prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazaé, ze jest to
zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK
585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada
2007 r., 1 CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.;
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
I CSK 600/13, niepubl.).

Skarzagcy, pomimo powotywania sie na te przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie zdotat precyzyjnie sformutowac zagadnienia

prawnego wymagajgcego jednoznacznego rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego.

Niewaznosc¢ postepowania jest odrebng i samodzielng przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). Kontrola kasacyjna
dokonywana przez Sad Najwyzszy obejmuje orzeczenia sgadu drugiej instancji,
zatem niewazno$¢ postepowania jako przestanka przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania dotyczy wytgcznie postepowania przed sgdem drugiej instanciji.

Jedynie na marginesie mozna zwroci¢ uwage, ze zagadnienie prawidtowosci
i skuteczno$ci delegowania sedziego na inne miejsce stuzbowe zostato wyjasnione
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2014 r. (BSA-4110-4/2013, OSP

2015, nr 3, poz. 24) a w uchwale tej Sad Najwyzszy w petnym sktadzie uznat,



ze w wydaniu decyzji o przeniesieniu sedziego na inne miejsce stuzbowe na
podstawie art. 75 § 3 w zw. z art. 75 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -
Prawo o ustroju sadow powszechnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 427 ze
zm.) Minister Sprawiedliwosci nie moze by¢ zastgpiony przez sekretarza ani
podsekretarza stanu. Jednoczesnie Sad Najwyzszy przyjat, ze wyktadnia dokonana
w uchwale wigze dopiero od chwili jej podjecia ( zob. tez postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 czerwca 2014 r., lll CZ 25/14, niepubl.; z dnia 26 czerwca
2014 r., Il CZ 26/14, niepubl.).

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem, jezeli
skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, powinien w oddzielnym wywodzie prawnym
wykazac, ze w sprawie doszio do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, bez potrzeby gitebszej analizy oraz, ze w wyniku
takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie
wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r.,
[l CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia
26 czerwca 2012 r., Ill CSK 121/12, niepubl.; z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK
302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., Il SK 65/11, niepubl.).

Skarzacy w zaden sposob nie wykazat tak rozumianej oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej,

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, jak w sentencji
pkt 2, na podstawie art. 520 § 3 w z. z art. 13 § 2, 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! oraz
§ 7 pkt 3, § 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013, poz. 490).
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