Sygn. akt IV CSK 576/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa D. N. i J. N.
przeciwko M. K. i J. K.

o ustalenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzenia pozwanych kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma



ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Choc¢ skarzgcy wskazali na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej to nie

wystepuje ta przestanka przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposob pewny i niewatpliwy z goéry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).

W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty sSwiadczgce
o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny. Przypomnie¢ nalezy,
ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to w uzasadnieniu
powinien on zawrze¢ wywdd prawny wykazujgcy takie kardynalne naruszenie
prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il
CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
2004/06, LEX nr 421035 i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06, LEX nr 201037).

Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego wywodu nie zawiera.

W judykaturze podnosi sie, ze zgodnie z art. 31 ust. 2 u.k.w.h. wpis
potrzebny do wusuniecia niezgodnosci miedzy treScig ksiegi wieczystej,
a rzeczywistym stanem prawnym moze nastgpi¢ na podstawie orzeczenia sgadu lub
innych odpowiednich dokumentéw. Orzeczeniem wykazujgcym niezgodnosc
w rozumieniu tego przepisu jest wyrok stwierdzajgcy niewazno$¢ umowy, na
podstawie ktorej dokonano w ksiedze wieczystej wpisu nowego wiasciciela
nieruchomosci, wigzacy na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. sad wieczystoksiegowy.
Uwzglednienie wniosku o wpis w ksiedze wieczystej na podstawie wyroku
stwierdzajgcego niewaznos¢ umowy przez wykreslenie nowego witasciciela
powoduje przywrdécenie wpisu prawa wiasnosci osoby ujawnionej wczesniej

w ksiedze wieczystej jako wiasciciel. Wyrok sadu stwierdzajgcy niewaznosé



umowy, na podstawie ktérej ujawniono w ksiedze wieczystej prawo wiasnosci
nieruchomos$ci moze stanowi¢ podstawe wpisu potrzebnego do usuniecia
niezgodnosci miedzy trescig ksiegi wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym
nieruchomosci, jezeli w chwili rozpoznawania wniosku o wpis (wykreslenie
dotychczasowego wpisu) rzeczywisty stan prawny nieruchomosci jest zgodny ze
stanem wynikajgcym z wpisu dokonanego przed zawarciem tej umowy.
W przypadku uchylenia podstawy prawnej wpisu powodujgcego, ze stan prawny
nieruchomosci jest taki, jaki byt przed zawarciem umowy, nie zachodzi koniecznos¢
wytoczenia powodztwa na podstawie art. 10 u.k.w.h. w celu usuniecia niezgodnosci
stanu prawnego ksiegi wieczystej z jej rzeczywistym stanem prawnym,
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2006 r., | CSK 151/06,
LEX nr 1170208, z dnia 25 sierpnia 2011 r., Il CSK 665/10, OSNC-ZD, 2012, nr C,
poz. 50 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 13/11,
LEX nr 1111005).

Przytoczone orzeczenia Sgdu Najwyzszego Swiadczg o tym, ze oprécz
odmiennej wykfadni art. 189 k.p.c. zaprezentowanej w skardze kasacyjnej istnieje
kierunek interpretacji tego unormowania dokonanej przez Sad Apelacyjny. W tym
stanie rzeczy brak podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a skarzgcy nie podniesli innych przestanek, ktére mogtyby dac

pozytywny wynik przedsgdu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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