Sygn. akt IV CSK 569/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa [...] E.
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w E.
przeciwko Gminie Miasta E. i Z. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powddki na rzecz pozwanej Gminy Miasta E. kwote
3600 (trzy tysigce szescset) zlotych tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami Kkonstytucyjnymi, a takze =z zaleceniami Rady
Europy zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sgdu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwaoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, wskazata na potrzebe wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow oraz na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej to nie wystepujg

te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4
k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej
wyktadni przepisami, albo zostalo wydane w wyniku btednej wykfadni Ilub
niewtasciwego zastosowania prawa, ktére jest w sposdb pewny i niewagtpliwy
z géry widoczne dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100). W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce
argumenty (wywod prawny) $wiadczgce o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez
Sad Apelacyjny. PrzypomnieC nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona

oczywiscie uzasadniona, to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod



prawny wykazujgcy takie kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006,
nr 7-8, poz. 135, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035,
z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna
takiego przekonywujgcego wywodu nie zawiera. Poza tym, nie mozna
z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rownoczesnie podnosic,
ze w ramach naruszenia tych samych przepisébw w sprawie pojawito sie istotne
zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny, albowiem, gdy wchodzi w rachube
zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢ oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,

niepublikowane).

Godzi sie zauwazy¢, ze podstawe oddalenia powddztwa stanowito ustalenie
przez Sad Apelacyjny, ze Gmina Miasta E. nie wyrazita zgody na zawarcie
umowy na podwykonawstwo z powodem co wylgcza przypisanie jej
przewidzianej w art. 6471 § 5 k.c. solidarnej odpowiedzialno$ci za zapfate
powodowi wynagrodzenia za roboty budowlane. Ponadto, podstawg rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego nie byly przepisy regulujgce instytucje cesji wierzytelnosci, tym
samym zarzuty skarzgcej w tym zakresie obejmujgce brak ustalen faktycznych

nalezy uznac za bezzasadne.

Sad Apelacyjny wprost rozwazat kwestie dorozumianej zgody inwestora do
wykonywania przez powodke robdt jako podwykonawca. Skarzgcy pomingt
ustalenia, ze w zwigzku z zawiadomieniem przez Z.S. o zamierzonej realizacji
umowy przez powodke jako podwykonawce - pozwana Gmina zazgdata doreczenia
jej odpisu umowy zawartej przez wykonawce z podwykonawcg - w zakreslonym
terminie pod rygorem braku akceptacji na podwykonawstwo powoda. Generalny
wykonawca nie tylko tej umowy nie dostarczyt w wyznaczonym terminie ale przez
kolejne 12 miesiecy. Proba nakfonienia pracownicy Gminy do zaewidencjonowania

tej umowy z naruszeniem prawa - pokazuje, ze zgoda nie zostata wyrazona.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wykiadnie przepisow

prawa, ktéorych treS¢ i znaczenie nie =zostaty dostatecznie wyjasnione



w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigza
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawicC, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., 1l CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

Przestanka art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie zostata w sposéb wiasciwy
uzasadniona. Skarzgca nie wskazata zadnych rozbieznych pogladow judykatury

dotyczacych wyktadni art. 6471 § 5 k.c.

Z Kkolei stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego,
istotnym zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie
dla rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane.).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykaza¢, ze ma ono wazne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi
by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane). Przedstawiona kwestia nie spetnia wymagan
koniecznych dla uznania, ze jest to zagadnienie prawne w zasygnalizowanym

znaczeniu.



Wskazane ponadto w skardze kasacyjnej zarzuty dotyczg ustalen
faktycznych i oceny dowodow dokonanych przez Sad Apelacyjny;
tymczasem zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga byé
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez Sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgledoéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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