Sygn. akt IV CSK 567/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

W sprawie z powodztwa L. J.

przeciwko W. C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 kwietnia 2015 r., sygn. akt VIl Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zlotych tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy

zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu



najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej a nawet
na niewaznosS¢ postepowania to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do

rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.)
polega na tym, Zze strona na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony
przeciwnej nie mogta bra¢ i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej
czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogty byC usuniete przed wydaniem
orzeczenia konczgcego postepowanie w danej instancji (m.in. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., Il CKN 34/98, Prok. | Prawo z 1999 r., nr 5,
poz. 41, z dnia 10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220,
z dnia 6 maja 2003 r., | CZ 43/03, nie publ., z dnia 19 marca 2004 r., IV CK 216/03,
nie publ.). Skarzgcy przeoczyt, ze skarga kasacyjna przystuguje od orzeczenia
sgdu drugiej instancji, gdy tymczasem podniesiony przez skarzgcego zarzut

niewaznosci dotyczy postepowania przed sgdem rejonowym.

U podstaw zarzutu niewaznosci postepowania legto zapatrywanie
skarzgcego, ze Sad pierwszej instancji pozbawit go moznosci obrony swych praw
przez to, ze nie uwzglednit jego wniosku nadestanego faksem w dniu 25 kwietnia
2013 r. o odroczenie rozprawy wyznaczonej na ten dzien. Skarzgcy pomija fakt,
ze Sad ustosunkowat sie do tego wniosku i powzigt watpliwos¢, ,w jaki sposob
pacjent znalazt sie w W., skoro przebywa na zwolnieniu i jest z G.”. Pomimo tego
postanowit jedynie w trybie zabezpieczenia dowodu przestuchac swiadka, z ktérego
o$wiadczenia wynikato, ze wyjezdza za granice i odroczyt rozprawe na dzien 11
lipca 2013 r. Zaznaczyt przy tym trafnie, ze petnomocnik pozwanego nie byt
dotychczas obecny osobiscie na Zzadnym terminie rozprawy, zas$ tresc
petnomocnictwa nie wylgcza mozliwosci ustanowienia substytuta, z czego
petnomocnik korzystat w trakcie procesu i dotychczas czynny udziat brat

upowazniony przez niego aplikant adwokacki. W kazdym razie przestuchanie



Swiadka w trybie zabezpieczenia dowodu, pomimo podstawy do odroczenia
rozprawy na podstawie art. 214 k.p.c. nie wywotuje niewaznosci postepowania,

ktére byto kontynuowane, na nastepnych posiedzeniach.

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposob pewny i niewagtpliwy z gory widoczne
dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczgce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

Wskazane w skardze kasacyjnej zarzuty dotyczg przede wszystkim ustalen
faktycznych i oceny dowodow dokonanych przez Sad Apelacyjny; tymczasem
zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez Sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Dokonane ustalenia i ich ocena,

wbrew ocenie skarzgcego nie budzg zastrzezen.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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