Sygn. akt IV CSK 561/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa R. H. i J. C.

przeciwko T. K., M. K.

i M. Spotce Jawnej w B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powodow solidarnie na rzecz pozwanych
kwote 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow R. H. i J. C. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...) Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP
49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy oparli na przestance

uregulowanej art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka te nie zostata jednak spetniona.

Wediug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,

ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
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innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, Nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

W ocenie skarzgcych istotne zagadnienie prawne w tej sprawie sprowadza
sie do koniecznosci wyjasnienia: 1) czy sptata przez dtuznika ze Srodkow
finansowych uzyskanych z tytutu czynnosci fraudacyjnej niewymagalnego
roszczenia dtuznika niebedgcego uprzywilejowanym mocg ustawy lub umowy
w sytuacji, gdy inny wierzyciel na mocy prawomocnego tytutu wykonawczego
kieruie 1 prowadzi bezskuteczng egzekucje z majgtku dtuznika stanowi
pokrzywdzenie wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., czy tez dluznik ma
obowigzek w pierwszej kolejnosci zaspokoi¢ (po uwzglednieniu roszczen wierzycieli
uprzywilejowanych) wierzycieli, ktorych wierzytelnosci sg wymagalne a sptata poznie;j
zaciggnietych, niewymagalnych w chwili sSwiadczenia zobowigzan stanowi
pokrzywdzenie wierzycieli wczesniejszych; 2) czy czesciowe spefnienie
przez dtuznika swiadczenia na rzecz wierzyciela ze srodkéw przyznanych na mocy
umowy kredytu odnawialnego w sytuacji, gdy cena sprzedazy zaskarzonej skargg
paulianskg zostata wczesniej wptacona na ten rachunek, jest tozsame
z przeznaczeniem przez dtuznika ceny sprzedazy objetej skargg paulianskg na
zaspokojenie wierzycieli w rozumieniu art. 527 k.c.,, czy tez typ rachunku
kredytowego odnawialnego, udzielonego dtuznikowi na warunkach okreslonych
umowg i art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, wylgcza
powigzanie obcigzenia rachunku bankowego dtuznika poprzez zwiekszenie jego
salda debetowego i uznania tg sumg rachunku bankowego wierzycieli z wczesniej

wptywajgcg na ten rachunek ceng sprzedazy.

W pierwszym rzedzie nalezy wskazac, ze rozstrzygniecie watpliwosci
interpretacyjnych skarzgcego nie moze sie sprowadza¢ do takich watpliwosci,
ktére mozna wyjasni¢ za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze

prostego zastosowania przepisow w konkretnym stanie faktycznym.

Skarzgcy sformutowali powyzsze zagadnienia prawne w oderwaniu od

okolicznosci faktycznych sprawy.
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Sad Najwyzszy wyjasniat juz, iz o pokrzywdzeniu w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.
mozna mowi¢, gdy na skutek objetej skargg paulianskg czynnosci prawnej dtuznik
stat sie w stosunku do tego wierzyciela rzeczywiscie niewyptacalny, albo stat sie
niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz przez jej dokonaniem. O ile wiec wystepujacy
z takim powodztwem wierzyciel nie jest uprzywilejowany, zabezpieczona na
nieruchomosci bedgcej przedmiotem zaskarzonej czynnosci hipotekg wierzytelnosc
innego wierzyciela zmniejsza wartos¢ tej nieruchomosci, z ktérej mogg zaspokoic sie
wierzyciele, ktorych wierzytelnosci nie korzystajg z pierwszenstwa w stosunku do
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie, badz ewentualnie z réwnego im
pierwszenstwa. Mozliwos¢ tylko czesciowego zaspokojenia sie z przedmiotu
zaskarzonej czynnos$ci nie ogranicza uprawnienia do zaskarzenia skargg tylko tej jej
czesci, ktéra odpowiada mozliwosci zaspokojenia, lecz moze objg¢ powddztwem
catg czynnos¢ i ze wzgledu na catg wierzytelno$¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN 1336/00, nie publ., z dnia 15 czerwca 2007 r.,
Il CSK 93/07, nie publ.,, z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CSK 58/06, OSNC
2007/9/136, z dnia 29 wrzesnia 2011 r., IV CSK 99/11, nie publ.).

W ramach skargi paulianskiej, ciezar dowodu, ze dtuznik po wyzbyciu sie
najbardziej wartosciowych sktadnikbw majatkowych, dysponuje innym mieniem,
z ktorego wierzyciel moze sie zaspokoi¢, spoczywa na osobie trzeciej, ktora
w wyniku skarzonej czynnosci uzyskata korzys¢ majatkowg (art. 533 in fine k.c.).
W przypadku, gdy w zamian za nabyte przez osobe trzecig skfadniki majgtkowe
diuznik otrzymat ekwiwalent, przerzucenie ciezaru dowodu na osobe trzecig
nastepuje, jesli z okolicznosci sprawy wynika, ze zamiarem dtuznika dokonujgcego
skarzonej czynnosci prawnej byto uniemozliwienie skierowania egzekucji wtasnie
do tego zbywanego przedmiotu majgtkowego, a przez to pokrzywdzenie wierzyciela.
W takiej sytuacji, nie jest wystarczajgce ogolne powotanie sie przez osobe
trzecig na ten ekwiwalent, ale nalezy wykazac¢, ze zwazywszy na rodzaj tego
ekwiwalentu oraz prowadzenie z niego egzekucji przez innych wierzycieli,
wierzyciel, ktéry zaskarzyt czynnos¢ prawng w trybie skargi paulianskiej zostatby,
przy uwzglednieniu zasad pierwszenstwa egzekucyjnego, przewidzianych w art.
1025 § 1 k.p.c. zaspokojony w takim lub przynajmniej w zblizonym zakresie,

jak gdyby prowadzit egzekucje ze zbytego w wyniku zaskarzonej czynnosci prawnej



sktadnika majgtkowego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2019 r.,
V CSK 658/17, nie publ.).

Z wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych (art. 39812 § 2
k.p.c.), wynika ze dtuznik powodéw K. A. miat zobowigzania w stosunku do
wierzycieli w kwocie ok. 5500 000 zt, w tym w odniesieniu do powodow w kwocie
2 227 868,01 zt. W szczegodlnosci, dtuznik powoddéw miat zalegtosci podatkowe
wobec Urzedu Skarbowego oraz zalegtosci w ptatnosci sktadek ubezpieczeniowych
wobec ZUS, przy czym przedstawione dane dotyczgce tych zalegtosci wskazuja, iz
zobowigzania te byly znacznie wyzsze niz kwota uzyskana przez dtuznika od
pozwanej spotki z tytutu dokonania zaskarzonej przez powoddéw umowy sprzedazy
ciggnika samochodowego marki V. (k. 105, 112 i n.). Do tych zobowigzan, na rzecz
US i ZUS, ze wzgledu na ich rodzaj (podatki i sktadki ubezpieczeniowe) majg
zastosowanie przepisy ustawy - Ordynacja podatkowa (zob. rowniez art. 31 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, jedn. tekst: Dz.
U. z 2019 r., poz. 300), co oznacza, ze w stosunku do wierzytelnosci powoddéw
miaty charakter uprzywilejowany (art. 1025 § 1 pkt 7 i 9 k.p.c.).

Niezaleznie od powyzszych uwag, trzeba =zauwazy¢, iz wedtug
uzupetniajgcych ustalen faktycznych Sagdu drugiej instancji, pozwana spétka
na poczet ceny nabycia (234930 2zl) od diuznika powodow ciggnika
samochodowego wptacita: w dniu 1 lipca 2013 r. kwote 5 000 zt, w dniu 8 lipca
2013 r. kwote 50 000 zt, a w dniu 29 sierpnia 2013 r. kwote 175 730 zt oraz kwote
4 200 zt. Wptaty w kwotach 5 000 zt, 50 000 zt i 175 730 zt byty dokonywane na
rachunek bankowy dtuznika, zas kwota 4 200 zt byta wptatg gotdowkows.
W rachunku biezgcym, na ktory byly dokonywane powyzsze wptaty dtuznik miat
udzielony tzw. kredyt odnawialny. Z tego rachunku dtuznik powodéw K. A. w dniach
2 i 3 lipca 2013 r. dokonat przelewu na rachunek firmy powoddéw kwot po 20 000 zt,
w dniu 8 lipca 2013 r. kwoty 150 000 zt, w dniu 18 lipca 2013 r. kwoty 100 000 zt, w
dniu 24 lipca 2013 r. kwoty 50 000 zt. Z kolei w dniach 29 i 30 sierpnia 2013 r.
przelat kwoty po 20 000 zt (w sierpniu 2013 r. dokonat ponadto przelewéw na kwote
40 000 zt), zas w dniach 3 i 4 wrze$nia po 10 000 z, 16 wrzeénia 2013 r. kwote
30 000 zt, 23 wrzesnia 2013 r. kwote 25 000 zt, a nastepnego dnia kwote 13 000 zt.

tacznie w lipcu 2013 r. dokonat przelewdéw na kwote 340 000 zt, w sierpniu 2013 r.



na kwote 80 000 zt, we wrzesniu 2013 r. na kwote 138 000 zt, a w pazdzierniku
2013 r. na kwote 65 000 zt. Lgczne wptaty z tego rachunku na rzecz powodéw w
okresie od czerwca 2013 r. do pazdziernika 2013 r. wyniosty 1 263 000 zt.

Z powyzszych ustalen wynika, ze na rzecz powodow dtuznik z tego rachunku
przelat wyzszg kwote, niz ta ktéra wptyneta na ten rachunek od pozwanej
spotki jako cena sprzedazy pojazdu. Osobg uprawniong do dysponowania
srodkami finansowymi wptaconymi przez strone pozwang na poczet ceny nabycia
pojazdu, ktére wplywaty na rachunek bankowy, byt K. A.. Okolicznos¢,
ze w rachunku tym miat on udzielony kredyt odnawialny nie zmienia tego, gdyz K.A.
mogt tymi srodkami w granicach przyznanego mu przez bank limitu dysponowac,
skoro umowa kredytu odnawianego w rachunku biezgcym obowigzywata.
Zbieznos¢ dat wpfat na ten rachunek przez strone pozwang i dat przelewow
dokonywanych przez K. A. na rzecz powoddow z tego rachunku, dowodzi, ze sptata
zalegtych zobowigzan K. A. w stosunku do powodow nastepowata ze Srodkow,
ktére otrzymat od strony pozwanej na poczet ceny nabycia pojazdu.

W razie braku wptat srodkow pienieznych przez strone pozwang na poczet
ceny zakupu pojazdu na ten rachunek, w sytuacji wyczerpania przyznanego
dtuznikowi powodoéw limitu debetowego, oznaczatoby, ze dtuznik nie maébgtby
wyptaci¢ tych srodkéw powodom z tego rachunku W konsekwencji dokonanie
objetej skargg paulianskg czynnosci prawnej nie mogto doprowadzi¢ do
pokrzywdzenia powodow, skoro ze srodkéw uzyskanych przez K. A. od strony
pozwanej, w zamian za jego Swiadczenie, dokonywat wptat na ich rzecz.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze pomijajgc juz reguty pierwszenstwa egzekucyjnego,
przy ogolnej kwocie zadtuzenia na rzecz wierzycieli - ok. 5500 000 zt i zatozeniu
rbwnego pierwszenstwa wszystkich wierzycieli, powodowie z ceny pojazdu
(234 930 zt) mogliby liczy¢ na zaspokojenie w ok. 40% (czyli w stosunku, w jakim
kwota ich wierzytelnosci 2 227 868,01 zt pozostaje do kwoty 5 500 000 zt), czyli ok.
95 000 zt. Z przedtozonego wyciggu z rachunku bankowego wynika, ze pomiedzy
dokonanymi przez pozwang spoétke wptatami: kwoty 5 000 zt (1 lipca 2013 r.),
50 000 zt (8 lipca 2013 r.) i 40 000 zt (z kwoty 175 730 zt wptaconej w dniu
29 sierpnia 2013 r.), w zakresie przelanych przez diuznika na rzecz powoddéw

z tego rachunku kwot 5 000 zt. 50 000 zt i 40 000 zt, istnieje bezposredni zwigzek



tak w zakresie dat jak i faktu, iz kwoty te, w zakresie wptat i wyptat, mieszcza sie
tez w dopuszczalnym limicie kredytowym (wyptata kwoty 5 000 zt, miesci sie
w wyptaconej kwocie 20 000 zt k. 426-427; wptata kwoty 50 000 zt miesci sie
w wyptaconej kwocie 150 000 zt k. 427-428, z wptaty w kwocie 175730 zt
wyptacono dwukrotnie po 20 000 zt k. 439).

Podnoszona przez powoddéw okolicznosé, iz Srodki na tym rachunku,
w zakresie salda debetowego nie podlegaty egzekucji nie moze prowadzi¢ do tezy
o ich pokrzywdzeniu, gdyz otrzymali od dluznika srodki z tego rachunku, na
ktéry pienigdze wptynety od pozwanej spotki z tytutu ceny sprzedazy. W takiej
sytuacji umozliwienie powodom zaspokojenia sie z tego pojazdu oznaczatoby,
ze powodowie w istocie drugi raz uzyskaliby zaspokojenie z tego przedmiotu
majgtkowego; pierwszy raz, gdy po wptatach strony pozwanej na poczet ceny,
na rachunek dtuznika powodéw, z tego rachunku dtuznik przelat na ich rzecz srodki
na poczet ich wierzytelnosci, o ochrone ktérej wystgpili w niniejszym procesie, za$
drugi raz w wypadku umozliwienia im skierowania egzekucji do tego przedmiotu
majgtkowego, na skutek uwzglednienia skargi paulianskiej.

Juz tylko marginalnie nalezy zauwazy¢, ze zapisy przedstawionego wydruku
z rachunku bankowego (k. 422 i n.), z ktérego Sad drugiej instancji przeprowadzit
dowdd (k. 562), wywoltuje zasadniczg watpliwos¢, czy dtuznik réwnomiernie
zaspakajat wierzycieli, pomijajgc juz uprzywilejowanie niektorych z nich,
nie preferujgc w ten sposoéb nadmiernie powoddéw kosztem pozostatych wierzycieli.
Z ustalen Sagdu meriti wynika, ze dtuznik wypftacit na rzecz powodoéw 1 263 000 zt
(przy ogélnym zadtuzeniu 2 227 868 zt), co przekracza 50%. Takiej proporcji
nie sposéb odnies¢ do innych wierzycieli, jesli uwzgledni sie catos¢ wyptat.
Mianowicie jesli wierzytelnosci pozostatych wierzycieli wyniosty ok. 3 272 132 z
(5500000 - 2227 868), to powinni by¢ zaspokojeni w tgcznej kwocie ponad
1 700 000 zt - rzecz oczywista, w sktad tej kwoty nie mogg by¢ wliczane kwoty
wyptat na biezgcg dziatalnos¢ dtuznika.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i3k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c., art. 3982t k.p.c. iart. 391 § 1k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie
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wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki
taryfowej (§ 2 pkt 7w zw.z§ 10 ust. 4 pkt 2rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci
radcéw prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r. poz. 265, w zw.
z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 .

zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych,
Dz. U. poz. 1667).
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