Sygn. akt IV CSK 56/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

W sprawie z wniosku B.Z.

przy uczestnictwie D.A.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lipca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt | AGa 12/18,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania kwote 12 500 (dwanascie tysiecy piecset) zt
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego,

3. przyznajer. pr. P.S. od Skarbu Panstwa
(Sadu Apelacyjnego w Gdansku) kwote 12 450 (dwanascie
tysiecy czterysta piecdziesiat) zt podwyzszong o stawke
podatku od towarow i ustug obowigzujaca dla tego rodzaju
czynnosci tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Pierwotnie wnioskodawca B.Z. wystgpit przeciwko uczestniczce D.A. w
postepowaniu procesowym z powodztwem o zasgdzenie od niej na jego rzecz
kwoty 11 576 233 zt z ustawowymi odsetkami wskazujgc, ze na zgdang kwote
sktada sie 4 562 271 zt tytutem zwrotu wartosci wniesionego przez powoda wktadu
do spotki cywilnej zawigzanej przez strony oraz kwota 7 013 512 zt tytutem zwrotu

51% zyskow uzyskanych w spétce w okresie jej obowigzywania.

W dniu 4 listopada 2011 r. Sgd Okregowy w Gdansku wydat wyrok zaoczny
uwzgledniajgcy powodztwo. W wyniku sprzeciwu D.A. Sad rozpoznat sprawe i
wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r. uchylit wyrok zaoczny, umorzyt postepowanie co
do kwoty 57 304 zt (w tej czesci powddztwo zostato cofniete) oraz oddalit
powodztwo w pozostatym zakresie. Uznat, ze powdd nie wykazat podstawowego - z
uwagi na charakter dochodzonych roszczen - faktu zawarcia przez strony umowy
spotki cywilnej. Zwrdcit tez uwage na formalne niedostatki materiatu dowodowego
oraz wystgpienie podstaw do zastosowania prekluzji dowodowej w odniesieniu do

niektérych dowodow.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 6 marca 2014 r. rozpoznat
sprawe na skutek apelacji B.Z. i apelacje te oddalit.

Powdd ztozyt skarge kasacyjng, ktorg Sgd Najwyzszy uwzglednit wyrokiem
z dnia 25 listopada 2015 r. (sygn. IV CSK 52/15) i uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego
w punktach | i |l, przekazujgc mu sprawe do ponownego rozpoznania.
W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazat, ze sprawa dotyczy podziatu majatku
wspoélnego po rozwigzaniu spotki cywilnej (art. 875 k.c.), dlatego nalezato jg
rozpozna¢ w trybie nieprocesowym, stosujgc odpowiednio przepisy art. 617
i nast. k.c. W postepowaniu nieprocesowym nie majg zastosowania rygory
obowigzujgce w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych,
w szczegolnosci prekluzja dowodowa z art.479' § 1 k.p.c., ktorej zastosowanie
uznat za btgd Sgdu pierwszej instancji, wymagajacy naprawienia w postepowaniu

apelacyjnym. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze mimo uchybienh istota sprawy zostata



rozpoznana przez Sgd Okregowy, a jej merytoryczne rozpatrzenie przez Sad

Apelacyjny nie wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Sad Apelacyjny po ponownym rozpoznaniu sprawy, tym razem
w postepowaniu nieprocesowym, postanowieniem z dnia 12 marca 2018 r. zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie 3. w ten sposéb, ze oddalit wniosek o podziat majgtku
wspodlnego, a w pozostatej czesci oddalit apelacje. Ocenit, ze miedzy uczestnikami
nie doszto do zawarcia umowy spotki cywilnej, co uzasadniatoby rozstrzygniecie
w sprawie podziatu majgtku wspdlnego na podstawie art. 875 k.c. Wedtug ustalen
Sadu Apelacyjnego B.Z. z powodu kilkumilionowego zadtuzenia w banku i zajetego
towaru postanowit z uczestniczkg, ze ona podejmie dziatalnos¢ gospodarczg na
bazie majatku wnioskodawcy i bedzie wspétpracowaé z jego dotychczasowymi
kontrahentami bez ujawniania jego nazwiska. Uczestniczka podjeta dziatalnos¢ w
styczniu 2001 r. pod nazwg S. - D.A.. Wnioskodawca przekazat jej praktycznie caty
majatek obu swoich firm, w wiekszosci bez wystawienia faktur sprzedazy.
Uczestnicy nie zawarli umowy na pismie, cho¢ planowali taki krok w przysztosci, nie
zgtosili zawigzania spofki, jako strona czynnosci prawnych wystepowata tylko
uczestniczka postepowania. Przychody 2z dziatalnosci uczestniczki wedtug
deklaracji podatkowych od 2001 do 2006 r. za kazdy rok wynosity kilkka milionow
ztotych. Wedtug uzgodnien zyski miaty by¢ miedzy uczestnikami dzielone w
stosunku 51% dla B.Z. i49% dla uczestniczki. B.Z. pomagat uczestniczce w
dziatalnosci. W okresie od 2002 do lipca 2006 r. ukrywat sie jednak, takze
zagranicg, z obawy przed podjeciem krokow przeciwko niemu przez urzad
skarbowy. Po powrocie do Polski zdecydowat sie zakonczy¢ wspotprace
z uczestniczkg i zazagdat rozliczenia majgtku oraz wyptaty naleznej mu czesci
zyskéw. Wobec odmowy w grudniu 2014 r. ztozyt przeciwko uczestniczce pozew
0 zapfate kwoty 12 173 221 zt tytutem rozliczenia naktadéw na majatek pozwanej
powstaty w trakcie konkubinatu stron oraz dochodéw z dziatalnosci S..

Postepowanie w tej sprawie jest zawieszone.

Sad Apelacyjny uznat, ze wobec nieformalnego przeniesienia wiasnosci
majatku B.Z. i P. sp. z 0.0. na rzecz uczestniczki, towary te nie staty sie jej
wiasnoscig i w ramach S. sprzedata rzeczy cudze, z czego powinna sie rozliczy¢ z

powodem. Nie powstat natomiast majgtek wspdlny, bo wszelkie rozporzgdzenia



nastepowaty na rzecz uczestniczki. Uczestnikdw nie tgczyta umowa spofki cywilnej,
ich porozumienie miato cechy umowy obligacyjnej nazywane] w pisSmiennictwie
spotkg wewnetrzng o charakterze zblizonym do spotki cichej (art. 682-695 k.h. z
1934 r.). Zamiarem stron byto ukrycie udziatu wnioskodawcy w dziatalnosci S. i
zostato to realizowane poprzez wystepowanie w stosunkach zewnetrznych tylko
D.A., co nie charakteryzuje spotki cywilnej. Wnioskodawca wyjasniat, ze gdyby
zawart formalng umowe spoftki cywilnej z uczestniczkg, to musiatby wnies¢ do niej
takze pasywa, atego chciat unikng¢. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, pomimo
dazenia do wspdlnego celu gospodarczego poprzez wniesienie wktadu przez obu
wspolnikdw, umowa tgczaca B.Z. i D.A. nie byta spétkg cywilng, do ktorej wprost
majg zastosowanie przepisy art.860 - 887 k.c. W przepisach kodeksu cywilnego o
spotce brak odpowiednika art.31 k.r.o., ktory moégtby stanowi¢ podstawe zaliczenia
w poczet wspolnego majatku sktadnikbw majgtkowych nabytych we wilasnym
imieniu przez jednego ze wspolnikdw. W rezultacie oddalit wniosek B.Z. oparty na
podstawie z art. 875 k.c. Za postepowanie moggce postuzyé do rozpatrzenia
roszczen wnioskodawcy z tytutu rozliczenia umowy z D.A. uznat zawieszone

postepowanie procesowe miedzy uczestnikami.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca =zarzucit naruszenie przepiséw
postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy i wskazat
jako naruszone art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 361 k.p.c.
w zw. z art. 516 i 517 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.; art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. i art. 381 k.p.c. w zw. z art. 232
zd. 2 k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.; art. 381 k.p.c. w zw. z art. 227 w zw. z art. 391
§ 1 kp.c.wzw.zart. 13 § 2 k.p.c.: art. 382 k.p.c. w zw. z art. 212 § 1 k.p.Cc. w zw.
z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.; art. 299 k.p.c.
wzw. z art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 379 pkt 5 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Podniost takze zarzut
materialnoprawny niewtasciwego zastosowania art. 65§ 1i 2 k.c.

We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu

w Gdansku do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia kwestii kosztéw



procesowych za instancje kasacyjng. Petnomocnik wnioskodawcy wniost tez

0 przyznanie kosztdéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawcy uczestniczka wniosta
0 oddalenie tej skargi oraz o zasgdzenie od wnioskodawcy na jej rzecz kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu wusuniecia z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas$ jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.
Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie
wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia
jego skargi przestankg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy jej oczywistg
zasadnoscig. W ocenie wnioskodawcy Sad Apelacyjny w Gdansku razgco naruszyt
art. 217 § 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c.
iart. 381 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez oddalenie ztozonych przez niego

whnioskéw dowodowych.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej jej tresci jednoznacznie wynika, ze przynajmniej
jeden z podniesionych w niej zarzutow kasacyjnych zastuguje na uwzglednienie,
a jednoczesnie zarzucone uchybienie powoduje, Zze wydane orzeczenie jest
niewatpliwie btedne. Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku powinien unaocznic
jaskrawo$¢ wad kwestionowanego orzeczenia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).



Okolicznosci, z ktorymi skarzgcy taczy swoje stanowisko o oczywistej
zasadnosci skargi jednak nie uzasadniajg takiego wniosku. Sad Apelacyjny wyjasnit
przyczyny, ktére sktonity go do oddalenia wnioskéw dowodowych wnioskodawcy.
Wobec stwierdzenia, ze stron nie fgczyta umowa spotki cywilnej lecz inna umowa
obligacyjna, o cechach zblizajgcych jg do spofki cichej Sgd Apelacyjny uznat,
ze skoro nie powstat majatek wspdlny, nie miaty znaczenia dowody majgce
wykaza¢ jego wartos¢ oraz wysokosC¢ zyskow z dziatalnosci uczestniczki.
Prowadzenie dowodow dotyczgcych osobistych relacji stron w ramach konkubinatu
Sad uznat za zbedne. Dowody z zeznan swiadkow M.L. i K.S., ktorych wartosé
powdd szczegdlnie akcentowat, zostaty pominiete na podstawie art. 242 k.p.c.,
gdyz pomimo wezwania (protokot rozprawy z 5 grudnia 2017 r.), wnioskodawca nie
podat aktualnego adresu tych swiadkéw. Nowe dowody, zawnioskowane dopiero w
piSmie wnioskodawcy z dnia 24 grudnia 2017 r. (k.2966), Sad uznat natomiast za
spdéznione (art. 381 k.p.c.). W tych okoliczno$ciach argumentacja wnioskodawcy
nie przekonuje, ze jego skarga kasacyjna byta uzasadniona w sposob narzucajgcy

sie, a wydane orzeczenie - niewatpliwie btedne.

W konsekwencji wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie wystgpita, a okolicznosci sprawy nie wskazuja,
aby zachodzily inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn

Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3
oraz art. 99 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. w zw. z § 4 pkt 8
wzw. z § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Wynagrodzenie petnomocnika wnioskodawcy, swiadczgcego mu pomoc
prawng z urzedu przyznane zostato na podstawie § 2, 3i4 ust. 1 wzw. z § 8 pkt 7
i § 16 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. 2019 poz. 68).
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