Sygn. akt IV CSK 554/13

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa Gminy P.

przeciwko S. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 13 marca 2014 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy w L. oddalit apelacje
pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 13 marca 2012 r., | C [...],
wydanego na podstawie art. 471 k.c., ktorym uwzglednione zostato w catosci
zgdanie powoda o zaptate odszkodowania za wadliwe wykonanie przez pozwanego
umowy o dzieto, przez posadowienie przepompowni z instalacjami na cudzym
gruncie, niezgodnie z warunkami pozwolenia na budowe, co zostato stwierdzone

po zakonczeniu i odbiorze robot.

W skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego
art. 471 k.c., skarzgcy jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzit, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, bowiem wbrew ocenie
Saddéw orzekajgcych w sprawie brak podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci
pozwanego za niewtasciwe wykonanie umowy skoro strona powodowa wiedziata

o wadliwosci wykonanych robot, a mimo to odebrata je bez zastrzezen.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat istnienia w sprawie przestanki

przedsadu, na ktorg sie powotat.

Niewatpliwie nie zostato wykazane, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgcy nie przedstawit
bowiem Zadnych argumentéw pozwalajgcych na stwierdzenie, ze Sgd Okregowy
w sposob oczywisty, a wiec kwalifikowany, naruszyt przywotany w skardze art. 471
k.c. i w wyniku tego wydat oczywiscie wadliwy wyrok (poréwnaj miedzy innymi
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP
2005/6/100 i z dnia 10 stycznia 200 3r. CZ 187/02, OSNC 2004/3/49). Twierdzenie
pozwanego, ze brak podstaw do zastosowania art. 471 k.c. wynika z faktu, iz strona

powodowa odebrata roboty wadliwie wykonane, a wiec wiedziata o ich wadliwosci,



nie odpowiada ustaleniom Sagdow, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany,
a z ktoérych wynika, ze stanowigca podstawe roszczenia wadliwos¢ polegajgca na
posadowieniu czesci przepompowni na cudzym gruncie zostata stwierdzona juz po

wykonaniu i odebraniu robot.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.
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