Sygn. akt IV CSK 553/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku J. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w S.
przy uczestnictwie Gminy Miasta G. i Skarbu Panstwa - Wojewody [...]

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 marca 2014 r., sygn. akt XVI Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz Gminy Miasta G. i na
rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwoty po 3600 (trzy tysigce szescset) zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Whnioskodawczyni — J. — Spotka z o.0. ziozyta skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 12 marca 2014 r., w ktérym oddalono
whniosek wnioskodawczyni o zasiedzenie nieruchomosci, potozonejw G. przy ul. J.
[...]. Postanowienie to wydano w wyniku apelacji wniesionej przez te

whnioskodawczynie od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 7 sierpnia 2013 r.

W skardze kasacyjnej wskazano na naruszenie przepiséw postepowania
cywilnego (pkt 2 skargi) i przepiséw prawa materialnego (pkt 1 skargi). Motywujgc
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca stwierdzita,
ze istnieje potrzeba wyjasnienia zagadnien prawnych wskazanych w pkt 1a, b
skargi, a takze istnieje potrzeba wykfadni art. 128 § 1 i § 2 k.c. (pkt 2c skargi).

Zdaniem skarzgcej, skarga jest tez oczywiscie uzasadniona (pkt 3 skargi).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, tre$¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz odpowiedz uczestnikéw postepowania (k. 618 i n.
oraz k. 628 i n. akt sprawy), Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
0 zasiedzenie nie pojawity sie — wbrew stanowisku strony skarzgcej — przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1i 2
k.p.c. Nie bylo potrzeby wyjasniania sformutowanych przez wnioskodawce
zagadnien prawnych ujetych w pkt 1 skargi i dokonywania wyktadni art. 128 k.c.
w brzmieniu do dnia 1 lutego 1989 r. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
wielokrotnie wyjasniano prawny sens art. 128 k.c. przed jego zmiang w dniu
1 lutego 1989 r. i po tej zmianie. Przedsiebiorstwo panstwowe nie mogto do dnia
1 lutego 1989 r. by¢ samoistnym posiadaczem mienia, ktérym zarzgdzato,
posiadaczem  samoistnym pozostawat witasciciel — Skarb Panstwa.
Przedsiebiorstwo panstwowe mogto zatem mieé jedynie status dzierzyciela tego
mienia (art. 338 k.c.). Ponadto z ustalen obu Sgdéw meriti wynika, ze P. [...] ,C.” w
G. nie byto samoistnym posiadaczem nieruchomosci objetej wnioskiem (s. 1 i 2
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Jezeli wnioskodawca powotuje sie na regute
wyrazong w art. 176 § 1 k.c. i domaga sie zaliczenia posiadania poprzednika

prawnego, a z ustalen Sadow meriti wynika, ze nieruchomo$¢ objeta wnioskiem



0 zasiedzenie nie wchodzita w skiad nabywanego przedsigbiorstwa (s. 12
uzasadnienia), to nie sposob twierdzi¢, ze mogta nastgpi¢ odpowiednia ciggtosc

posiadania poprzedniego i obecnego posiadacza.

Z przedstawionych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.) i rozstrzygnagt o kosztach
postepowania kasacyjnego (art. 98 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 520 § 3 k.p.c.).



