Sygn. akt IV CSK 553/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku M. W.

przy uczestnictwie W. P., P. P., A. P.,, N. W., H. W. i K. N.
o stwierdzenie nabycia spadku po B. P.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 16 pazdziernika 2012 r., sygn. akt IX Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy
w O. oddalit apelacje wnioskodawczyni i uczestnika postepowania W. P.
od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 16 pazdziernika 2010 r., w ktérym

Sad ten orzekt o stwierdzeniu nabycia spadku po B. P. na podstawie ustawy.

Sady obu instancji uznaly, ze sporzadzone przez B. P. testamenty
(notarialny z 2004 r. oraz poprzedzajgcy go testament reczny z 2002 r.) s3g
niewazne, bowiem w momencie ich sporzgdzania testator z powodu choroby
psychicznej znajdowat sie w stanie wylgczajgcym swiadome powziecie decyzji

i wyrazenie woli.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia prawa materialnego
art. 945 § 2 i art. 961 k.c., wnioskodawczyni jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata na potrzebe wyktadni budzgcych powazne
watpliwosci przepiséw art. 945 § 2 i art. 961 k.c. oraz na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do konieczno$¢ odpowiedzi na
pytani ,czy w rozumieniu art. 961 k.c. brak sktadnika majgtkowego w spadku
w chwili sporzgdzania testamentu powoduje jego automatyczng bezskutecznosc,
czy tez dopuszczalne jest twierdzenie, ze spadkodawca jest uprawniony do catego

pozostatego spadku”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgca nie wykazata istnienia w sprawie przestanek

przedsadu, na ktére sie powotata.

Nie wykazata, ze wskazane przez nig przepisy sg roznie rozumiane
i wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym wymagajgce wyktadni Sgdu
Najwyzszego, gdyz nie przedstawita Zzadnych rozbieznych orzeczen sgdowych
zapadtych w wyniku dokonania roznej wyktadni tych przepisow. Nie przedstawita
tez pogtebionego i wyczerpujgce wywodu prawnego odnoszgcego sie do tej

podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wykazujgcego, iz przepisy



te w doktrynie sg i mogg byc¢ réznie rozumiane (porownaj miedzy innymi orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 2/05 i z dnia 8 lipca 2008 r.
| CSK 111/08, niepubl.).

Zagadnienie przedstawione przez strone powodowg nie stanowi zagadnienia
prawnego, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - a wiec powaznego i istotnego
zagadnienia prawnego o charakterze uniwersalnym, wywotujgcego powazne
kontrowersje i rozbiezne oceny prawne wymagajgce zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy (poréwnaj miedzy innymi orzeczenia tego Sadu z dnia 10 maja 2001 r.
I CZ 35/01, OSNC 2002/1/11 i z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl.).
Samo sformutowanie problematyki nie jest jasne, a skarzgca wydaje sie myli¢
spadkobierce ze spadkodawcg. Ponadto opisane zagadnienie nie jest zwigzane
z rozstrzygnieciem rozpoznawanej sprawy, gdyz, jak wynika z uzasadnienia Sgdu
drugiej instancji, przyczyng stwierdzenia niewaznosci obu testamentow byto
sporzadzenie ich przez testatora znajdujgcego sie w stanie wytgczajgcym

Swiadome ztozenie oswiadczenia woli z uwagi na chorobe psychiczna.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

[aw]



