Sygn. akt IV CSK 550/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoddztwa Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko F. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od F. S. na rzecz Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 11 stycznia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego F. S. od wyroku Sgdu Okregowego w (...) z 20 pazdziernika 2017 r., w
sprawie z powddztwa Banku (...) Spétki Akcyjnej w W. o zaptate oraz orzekt o

kosztach procesu.

2. Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiddt F. S., wskazujgc
na naruszenie art. 58 § 1 K.c. w zw. z art. 5 pkt 14 ustawy z 12 maja 2011 r. o

kredycie konsumenckim (dalej ,ustawa o kredycie konsumenckim”), art. 58 § 1 K.c.



w zw. z art. 5 pkt 6 i art. 30 ust. 1 pkt 10 ustawy o kredycie konsumenckim oraz art.
5 K.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° K.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 K.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 K.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 K.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiaggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 K.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych mowa w art. 398° § 1 K.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 K.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,

zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych



w art. 398° § 1 K.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktore z nich wystepuja
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06, niepubl.). Ze wzgledu na odmienny
cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifilkowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidiowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢c sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancja sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawych (art. 398° § 1 pkt 1 K.p.c.).

Podat, ze w sprawie wystepuje potrzeba wyjasnienia:

- czy w wypadku, gdy kredyt bgdz pozyczka udzielana jest w znacznej czesci
w celu sfinansowania ubezpieczenia, mamy do czynienia z kredytem wigzanym,
wzglednie tez, czy do czes$ci umowy dotyczacej sfinansowania zakupu ustugi

ubezpieczenia nalezy stosowac przepisy o kredycie wigzanym;

- czy niewypetnienie przez przedsiebiorce wobec konsumenta obowigzkow

z art. 31 ustawy o kredycie konsumenckim prowadzi do niewaznos$ci umowy;

- czy koszty umowy ubezpieczenia zawieranej wraz z umowg pozyczki, ktora
ma chroni¢ pozyczkobiorce przed ryzykami, ktérych zaistnienie moze prowadzi¢ do
braku mozliwosci sptaty pozyczki, jest kosztem kredytu w rozumieniu art. 5 pkt 6
ustawy o kredycie konsumenckim, a jezeli tak, to jakie sg skutki prawne naruszenia
obowigzkdéw informacyjnych zawartych w art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim,

w szczegolnosci czy jest to skutek niewaznosci umowy wynikajgcy z art. 58 § 1 K.c.

5. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wskazanie jako przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania istotnego zagadnienia prawnego
naktada na skarzgcego obowigzek nie tylko sformutowania tego zagadnienia, ale,

co istotne, przedstawienia wyczerpujgcej argumentacji, wykazania, ze jest to



zagadnienie nowe dotychczas nierozstrzygniete, oraz ze jego precedensowy
charakter bedzie miat znaczenie przy rozstrzyganiu spraw podobnych przez sady
powszechne. Uzasadnienie zatem tej przestanki wymaga od skarzgcego
szczegolnej starannosci w wykazywaniu istotnosci” zagadnienia, ktére musi mieé

charakter prawny.

6. Skarzgcy nie sprostat powyzszym wymaganiom. Co do pierwszego
ze sformutowanych zagadnien prawnych, stwierdzi¢ nalezy, ze w doktrynie
prawniczej wskazuje sie, ze przestanek, ktorych wymaga art. 5 pkt 14 ustawy
o kredycie konsumenckim, nie spetnia umowa o kredyt konsumencki, gdy strony tej
umowy postanowity, ze czes$¢ kredytu jest przeznaczona na zapfate kosztéw. Jako
przyktady wskazywane sg tu np. koszty prowizji i sktadki ubezpieczeniowej
zwigzanych z udzieleniem kredytu. Wniosek taki pozostaje aktualny niezaleznie od
tego, czy ustugi dodatkowe, ktérych koszty pobiera sie w ciezar kapitatu kredytu, sg
wymagane od kredytobiorcy na podstawie umowy o kredyt konsumencki, czy majg
one charakter fakultatywny. Skarzgcy przedstawit odmienny poglad i podat, ze jesli
pozyczka udzielana jest w znacznej czesci w celu sfinansowania ubezpieczenia, to
mamy do czynienia z kredytem wigzanym. W ocenie Sadu Najwyzszego
argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej jest niewystarczajgca dla przyjecia, ze
poglad ten stanowi o wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.
Poza podaniem wiasnego stanowiska skarzgcy nie przedstawit bowiem
pogtebionego jurydycznego wywodu dotyczgcego opisanej kwestii i nie przedstawit
faktycznego, istotnego problemu. W przepisie art. 398° § 1 pkt 1 K.p.c. chodzi
0 zagadnienie prawne obejmujgce powazng watpliwos¢ prawng, wykraczajgca
poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktoére powstajg niemal w kazdym

procesie decyzyjnym.

Przestanki z art. art. 398° § 1 pkt 1 K.p.c. nie wypetniajg rowniez drugie
i trzecie zagadanie sformutowane w skardze. Skarzgcy opart argumentacje
dotyczgcg tych zagadnien na ziozeniu, Zze nie doszto do wypetnienia przez
przedsiebiorce wobec konsumenta obowigzkéw informacyjnych zawartych
w art. 30 i art. 31 ustawy o kredycie konsumenckim. Uszto uwagi skarzgcego, ze
Sad drugiej instancji, przyjmujgc za wiasne ustalenia faktyczne dokonane przez

Sad Okregowy, uznat, ze nie doszto do naruszenia przez powoda obowigzkéw



poinformowania pozwanego o0 warunkach zawartej pomiedzy stronami
w dniu 26 lipca 2013 r. umowy pozyczki ekspresowej. Skarzgcy nie zgadza sie z tg
oceng, ale nie mozna przyjg¢, ze sformutowane przez niego problemy majg
zwigzek i znaczenie dla rozstrzyganej sprawy, skoro opierajg sie na odmiennej od
reprezentowanej przez Sgdy obu instancji ocenie ustalonego w sprawie stanu

faktycznego.

Z tych wzgleddbw nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 K.p.c.).

7. O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1,
art. 39821 K.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.
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