Sygn. akt IV CSK 548/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku M. K. i M. K.

przy uczestnictwie I. S.i J. H. S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od wnioskodawcow na rzecz uczestnikéw kwote
1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczony tymi
przestankami dostep do Sgdu Najwyzszego wigze sie z charakterem skargi
kasacyjnej jako $rodka nadzwyczajnego $rodka prawnego zmierzajgcego do
podwazenia prawomocnego juz orzeczenia i tylko w sytuacji, gdy zachodzi



potrzeba uzyskania wypowiedzi Sgdu Najwyzszy z uwagi na jego funkcje ustrojowe,
a wiec sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci

orzecznictwa sgddéw powszechnych.

Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w

kazdej indywidualnej sprawie.

Jak wynikatoby z pisma wnioskodawcow z dnia 23 sierpnia 2016 r., jako
przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazali oni oczywistg

zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Powotanie sie na te przestanke wymaga - jak wyjasniono w orzecznictwie -
wykazania, ze zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem
przepisow prawa lub podstawowych zasad prawa, widocznym prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy i
dtuzszych badan lub dociekan. Chodzi wiec o szczegodlne, kwalifikowane wypadki
naruszenia prawa przez sad drugiej instancji (por. postanowienie z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004 r., Nr 3, poz. 49). Po analizie zaprezentowanych
w powotanym pismie argumentow, Sad Najwyzszy, nie dostrzega, aby w sprawie
niniejszej przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, w rozumieniu wyzej

podanym, byta spetniona.

Ubocznie doda¢ mozna, ze wylgczone jest oparcie skargi kasacyjnej
na zarzucie naruszenia art. 233 k.p.c, z uwagi na jednoznaczng tres$¢ art. 3983 § 3

k.p.c.

Z przedstawionych powoddéw Sagd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zwigzku z § 7 pkt 1 i w zwigzku z § 6 pkt 7 oraz § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztébw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z

urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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