Sygn. akt IV CSK 540/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa M. R.

przeciwko Gminie M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 stycznia 2015 r. Sgd Okregowy w S. zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda na podstawie art. 405 k.c. kwote 400.440 zt z okreSlonymi

ustawowymi odsetkami i oddalit powddztwo w pozostatej czesci.

W wyniku apelacji pozwanej Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 28 stycznia

2016 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit powddztwo.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze w sytuacji, gdy ustalone zostato, iz powod
kupit od firmy "R." dwa obiekty budowlane potozone na nieruchomosci pozwanej i
stanowigce jej wtasnosc¢, a nie wlasnos¢ zbywcy, nie ma podstaw do przyjecia, ze
to pozwana wzbogacita sie bezpodstawnie kosztem powoda o wartos¢ tych budowili,

a zatem powodztwo oparte na art. 405 k.c. podlega oddaleniu.



W skardze kasacyjnej powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazat przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne:
czy podmiot, ktéry nie poniést bezposrednio naktadéw na mienie innego podmiotu,
powodujgcych wzrost wartosci mienia innego podmiotu, moze dochodzi¢ od
wiasciciela mienia zwrotu naktaddéw skutkujgcych wzrostem wartosci mienia
w oparciu o art. 405 k.c., w sytuacji gdy pomiedzy podmiotem, ktory poniost
faktycznie naktady a podmiotem dochodzgcym zwrotu naktadéw, doszio do

rozliczen finansowych zwigzanych z uczynionymi nakfadami.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego,
skarzgcy, ktory jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powotat przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., powinien w pogtebionym wywodzie prawnym wykazacC, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego
zagadnienia przez odpowiednie sformutowanie, jako ogdlnego, abstrakcyjnego
pytania prawnego, wskazania przepisu prawa, na tle ktérego powstato,
przedstawienia kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych, jakie wywotuje oraz
wykazania, ze majg one tak powazny charakter, iz konieczne jest zajecie
stanowiska przez Sad Najwyzszy, niezbednego nie tylko do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, lecz istotnego takze dla rozwoju judykatury (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia z 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 5 2002/1/11,
z 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl.).
Chodzi zatem o wykazanie, ze w sprawie wystepuje tak powazne i istotne
oraz nowe zagadnienie prawne, ze nie wystarczy jego rozstrzygniecie przez sady
powszechne, ktére w swojej dziatalnosci orzeczniczej powotane sg do
rozwigzywania problemow prawnych, wystepujgcych niemal w kazdej sprawie, lecz

konieczne jest zajecie stanowiska przez najwyzszy organ sgdowy.

Skarzgcy nie wykazat, ze w sprawie wystepuje tak rozumiane zagadnienie

prawne. W szczegdlnosci nie przedstawit istotnych kontrowersji powstatych na



tle przedstawionego zagadnienia, jak rowniez nie wykazat powaznego, istotnego
i uniwersalnego charakteru zagadnienia oraz koniecznosci zajecia stanowiska
przez Sad Najwyzszy. Przedstawione zagadnienie nie jest zagadnieniem prawnym,
lecz w istocie pytaniem o trafnos¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego wyrazonego w
zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, co niewatpliwie

nie stanowi zagadnienia prawnego, w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, bowiem
wniosek o ich zasgdzenie zostat zawarty w pisSmie procesowym nazwanym
odpowiedzig na skarge kasacyjng, jednak wniesionym po terminie przewidzianym
w art. 3987 § 1 k.p.c., gdyz pozwana otrzymata odpis skargi kasacyjnej 2 sierpnia
2016 r., a pismo nazwane odpowiedzig na skarge kasacyjng wniosta 3 pazdziernika
2016 r. Pismo to zatem nie wywotato skutkdw procesowych zwigzanych
Zz wniesieniem odpowiedzi na skarge, w tym skutku w postaci mozliwosci zgdania
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wywotanych wniesieniem odpowiedzi
na skarge kasacyjng (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 16 maja 2002 r.,
IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00,
LEX nr 80249, 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, LEX nr 141392 i 14 lutego 2012 r.,
Il PK 139/11, nie publ.).
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