Sygn. akt IV CSK 528/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa [...] B. [...]w P.
przeciwko A. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego we W.

z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt | Ca[...],

l. odrzuca skarge kasacyjna;
ll. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana A. B. wniosta od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 grudnia
2012 r., wydanego w sprawie o zaptate, skarge kasacyjng, ktorg oparta na
podstawie naruszenia ,prawa procesowego poprzez nieuwzglednienie wniosku
pozwanej w kwestii ustalenia przez Sad, czy wierzyciel — powdd byt powiadomiony
przez dtuznikbw o zamiarze notarialnego przeniesienia wtasnos$ci nieruchomosci
na pozwang i czy wyrazit w tej sprawie stanowisko, wydaje sie bowiem stusznym
stanowisko pozwanej, ze skoro na jej rzecz dokonywano notarialnie darowizny
nieruchomosci obcigzonej hipoteka, to w interesie stron lezato, aby Bank wiedziat

0 zamiarze przeniesienia wtasnosci nieruchomosci, na ktérej miat zabezpieczenie



hipoteczne, i aby wyrazit swoje stanowisko, bez ktérego istniato ryzyko
np. niesciggalnosci dtugu, czy nadmiernego obcigzenia dtuznika co bytoby
sprzeczne z zasadg wynikajgca z art. 5 k.c.”. Stawiajgc ten zarzut skarzgca
nie wskazata przepisbw prawa procesowego, ktore miaty zosta¢ naruszone.
Konstruujgc skarge petnomocnik pozwanej opierat sie - jak sam wskazat —
o0 ,art. 398/4/280/”, ,art. 398/4/298/ pkt 3” oraz ,art. 398/4/298/ par. 2 k.p.c.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Pismo pozwanej nazwane skargg kasacjg stanowi jedynie pozor, namiastke,
tego szczegdlnego srodka zaskarzenia, sformutowanie zarzutu dotyczgcego
naruszenia przepisbw postepowania bez ich precyzyjnego powotania
oraz wskazania wptywu, jaki zarzucone naruszenia mogty mie¢ na wynik sprawy,
nie odpowiada bowiem jednemu z zasadniczych wymagan ustawowych, jakim jest
powotanie podstawy kasacyjnej (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.). Takie braki w zakresie
przytoczenia podstaw skargi powodujg, Zze skarga — jako niedopuszczalna —
podlega odrzuceniu wprost. Stanowisko to byto przedmiotem licznych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego i odpowiada jego utrwalonej praktyce (por. m. in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1997 r., |l CKN 404/97, OSNC 1998,
nr4, poz. 59, z dnia 11 maja 2006 r., Il CSK 163/06, niepubl. oraz z dnia
7 marca 2007 r., Il CSK 482/06, niepubl.).

Jedynie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze petnomocnik skarzgcej,
sporzadzajgc skarge, odwotat sie do przepiséw majgcych dotyczy¢ wymagan tego
Srodka zaskarzenia, ktorych numeracja nie odpowiada numeracji przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego.

Wobec tego, ze Sad drugiej nie odrzucit skargi na podstawie art.
3986 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odrzucit jg w oparciu o art. 3986 § 3 k.p.c.

Whniosek powoda o zasgdzenie kosztéw postepowania nie zostat
uwzgledniony wobec potgczenia go z wnioskiem o oddalenie skargi.

O kosztach petnomocnika z urzedu ustanowionego dla pozwanej

nie orzeczono wobec braku wniosku.
db



