Sygn. akt IV CSK 526/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko Gminie Miasta B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 maja 2020 r., sygn. akt V ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2019 r. Sagd Okregowy w B. uwzglednit
czesciowo powddztwo i zasadzit od pozwanej Gminy na rzecz powoda kwote
35.800 zt z tytutu naprawienia szkody zwigzanej z niezaoferowaniem lokali

socjalnych osobom zajmujgcym jego lokale.
Powdd zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci oddalajgcej jego powodztwo
co do kwoty 100.980 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie oraz

w czesci orzekajgcej o kosztach postepowania.



Wyrokiem z dnia 26 maja 2020 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda

i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, powod wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt
1 i 4 k.p.c. Jego zdaniem, w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne
dotyczgce dopuszczalnosci (koniecznosci) zasgdzenia od gminy w jednym
postepowaniu odszkodowania z tytutu niewykonania przez nig kilku (wszystkich)
posiadanych przez powoda (wiasciciela lokalu) wyrokéow eksmisyjnych,
stwierdzajgcych istnienie uprawnienia do otrzymania od gminy lokalu socjalnego,
jezeli gmina wiedziata o istnieniu tylko niektérych wyrokéw (in casu dwoch) i
wyrokéw tych nie wykonata, nie przydzielajgc uprawnionemu lokalu socjalnego.
Chodzi zatem o dopuszczalno$¢ przyjecia domniemania, ze gmina nie
wykonataby rowniez wyrokow, o ktorych nie wiedziata, skoro nie miata

mozliwosci ich wykonania z powodu braku lokali socjalnych.

Natomiast oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej skarzgcy uzasadnit
popetnieniem przez Sad drugiej instancji szeregu istotnych uchybien przepisom

postepowania i przepisom prawa materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do
zasady od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczenh
wienczgcych dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktéorym sgdy obu instancji
dysponujg petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art.
398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko
wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami
0 szczegdblnej doniostosci, wykraczajgcymi  poza indywidualny interes

skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym, w szczegdlnosci



przez zapewnienie jednolitej wykfadni i stosowania prawa. Wytgczng podstawg
oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej

przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzgcy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowaé zagadnienie prawne, wskazacC przepisy prawa, na ktorych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczacg
o istotnosci tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r.,
II CSK 376/14, niepubl.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).
Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie
powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
Il CSK 180/12, niepubl. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w
judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.).

Sformutowne przez skarzgcego watpliwosci nie czynig zados¢ tym

wymaganiom.

W przytoczonych przez Sgd Apelacyjny wyrokach z dnia 13 maja 2015 r.,
V CA 1/15 (OSNC-ZD 2016, z. C, poz. 61) oraz V CA 2/15 (niepubl.) Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze zaniechanie przez gmine wykonania publicznoprawnego
obowigzku okreslonego w art. 14 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(tekst jedn. Dz.U. z 2005 r., Nr 31, poz. 266 ze zm.) moze by¢ uznane za
bezprawne tylko wtedy, gdy gmina o takim obowigzku wiedziata. Natomiast
skarzgcy w istocie forsuje teze, ze przedmiotowe zaniechanie gminy moze byé¢

kwalifikowane jako niezgodne z prawem takze wtedy, gdy wprawdzie gmina nie



wiedziata o cigzgcym na niej obowigzku, ale nawet gdyby o nim wiedziata, nie
wykonataby go. Jednakze tego rodzaju argumentacja, zmierzajgca do uznania
za podstawe odpowiedzialnosci swoistych uchybieh hipotetycznych, nie dowodzi
istotnosci przedawionego zagadnienie ani nie uzasadnia wystarczajgco potrzeby
rewizji stanowiska wyrazonego w przywotanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
z ktérym nadal pozostaje w kolizji. Skarzgcy w ogdle nie ustosunkowat sie do
racji przywotanych przez Sad Najwyzszy, zwracajgcy m.in. uwage, ze obowigzek
gminy zwigzany jest z wykonaniem wyroku sgdowego, ktore jest uzaleznione
zarowno od tego, czy dtuznik go wykona, jak i od tego czy wierzyciel bedzie
chciat wszczgé postepowanie egzekucyjne. W zwigzku z tym zasadg powinno
by¢ dobrowolne wykonanie przez dtuznika wyroku eksmisyjnego, a wiec
obowigzek gminy powinien sie aktualizowa¢ w momencie zawiadomienia przez
dtuznika, ze chce zrealizowa¢ przyznane mu uprawnienie albo w wypadku
bezczynnosci dtuznika w momencie zawiadomienia przez wierzyciela

(wtasciciela) o tresci wyroku.

Przedstawione w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ogolne stwierdzenie co do naruszeh prawa nie jest wystarczajgce
dla wykazania, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° §
1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi niewagtpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj.
bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
nie podlegajgcymi roznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia
prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK
198/15, niepubl., z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl., z dnia 2
czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, niepubl., z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Ill
CSK 217/16, niepubl., z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl., z
dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl., z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il CSK
726/17, niepubl., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

W zwigzku z tym jedynie ubocznie mozna zauwazy¢, ze z motywow
zaskarzonego orzeczenia wyraznie wynika, iz zgtoszone przez skarzgcego

w postepowaniu apelacyjnym wnioski dowodowe =zostaty oddalone jako



spoznione na podstawie art. 381 k.p.c., skarzgcy zas nie objgt tego przepisu
podstawami kasacyjnymi. Pomingt réwniez, Zze w toku postepowania byt
reprezentowany nie tylko przez swego syna, ale takze przez petnomocnika
profesjonalnego. W postepowaniu pierwszoinstancyjnym reprezentowat go r.pr.
K. F., a w postepowaniu apelacyjnym powdd udzielit petnomocnictwa rowniez
r.pr. A. K.. Z akt sprawy wynika, ze doreczenia w sprawie od czasu ustanowienia
w sprawie profesjonalnego petnomocnika dokonywane byty wtasnie jemu i to ten
petnomocnik, a zarazem autor skargi kasacyjnej, otrzymat zawiadomienie o
rozprawie apelacyjnej. Z akt sprawy nie wynika natomiast (a skarzgcy takiej
okolicznosci rowniez nie podnosi), ze dokonat wyboru, ktéremu z jego
petnomocnikéow nalezy dokonywaé doreczen, oczekiwanie zas, iz dokonywane
one bedg na rece wszystkich ustanowionych petnomocnikéw pozostaje w
sprzecznosci z trescig art. 141 § 3 k.p.c. W okolicznosciach sprawy
nieuprawniona jest wiec ocena, ze zarzucane w podstawach skargi uchybienia
majg kwalifikowany charakter i prowadzity do wydania oczywiscie wadliwego
rozstrzygniecia. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie réwniez okolicznosci, ktére

wskazywatyby niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekl,
jak w sentencji. Wysokos¢ naleznych pozwanemu kosztow zastepstwa
prawnego w postepowaniu kasacyjnym ustalono zgodnie z § 10 pkt ust. 4 pkt 2
w zwigzku z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U.
z 2018 r., poz. 265).

ke



