Sygn. akt IV CSK 522/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa K. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko J. B. i B. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig spétce komandytowej
w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej B. Spétki z ograniczong
odpowiedzialno$cig spotki komandytowej w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej B. Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spo6tki komandytowej w L. na rzecz strony
powodowej kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) ztotych z tytutu

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania apelacji powoda K. spdtki zograniczong
odpowiedzialnosciag w S. od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 18 stycznia
2017 r. - Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 lutego 2018 r. zmienit wyrok
Sadu pierwszej instancji w ten sposob, ze zasadzit na rzecz powoda od pozwanej B.

Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig spétki komandytowej w L. kwote 200 000



ztotych z odsetkami oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania. Zmieniajgc wyrok
Sadu pierwszej instancji Sad Apelacyjny, podzielajgc dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne uznat, ze nie zachodzg podstawy do zastosowania konstrukcji naduzycia
prawa (art. 5 k.c.) i oddalenia powddztwa, mimo spetnienia przestanek

odpowiedzialnosci cywilnej pozwanego.

W skardze kasacyjnej strona pozwana zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym orzeczeniem prawa materialnego, {j. art. 5, art. 65 § 2, art.
118, art. 481 § 1 i art. 359 § 1 oraz art. 498 § 1 k.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie, odnosnie do stwierdzenia, ze zgdanie pozwu nie stanowi naduzycia
prawa, dokonana zostata btedna wyktadnia zawartego przez strony Porozumienia
Kaucyjnego, niezasadny jest zarzut pozwanego 0 przedawnieniu roszczenia
powoda, niewfasciwe jest naliczenie odsetek, a takze niezasadny jest podniesiony
zarzut potrgcenia. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie
co do istoty sprawy wraz z zasgdzeniem kosztow postepowania, ewentualnie
o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowa Spoétka wniosta
0 nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania, poniewaz nie

zostaty spetnione przestanki okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotano sie
na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. uwazajgc, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
a w dalszej kolejnosci, ze wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne
(art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.).

Po przypomnieniu, co oznacza - wedtlug orzecznictwa - oczywiste
uzasadnienie skargi kasacyjnej skarzgcy wskazuje, ze oczywistos¢ ta przejawia sie
w zarzucie nieprawidtowego zasgdzenia odsetek oraz w naruszeniu art. 5 k.c.
Niestety, uzasadnienie tych zarzutéw jest symboliczne. Skarzgcy ma racje, ze jest

btgd w obliczeniu odsetek, ale réznica w stosunku do zasgdzonej kwoty za



problemowy okres jest tak niewielka, ze nie mozna tego poczyta¢ za oczywistg
zasadnosc skargi. Z kolei, nie ma takze oczywistosci w niezastosowaniu art. 5 k.c.,
gdyz ma sie do czynienia z klauzulg generalng, a to umozliwia pewng elastycznosc¢
interpretacyjng.  Uwzglednienia  wymagajg  okolicznosci i uwarunkowania
zastosowania konstrukcji naduzycia prawa w ustalonym stanie faktycznym, zalezgc
- mimo obiektywnego rozumienia i stosowania art. 5 k.c. - od oceny dokonywanej
przez sad rozpoznajgcy sprawe. Nie jest wiec prawidtowe uznanie, w zwigzku z
argumentacjg Sadu drugiej instancji w rozpoznawanej sprawie i stanowiskiem
strony skarzgcej, ze wystepuje oczywiste uzasadnienie skargi odnosnie do

niezastosowania art. 5 k.c.

Zagadnienie prawne, ktore zostato sformutowane w postaci dwoch pytan jest
jedynie zasygnalizowane i jakby wystepuje oczekiwanie, ze Sad Najwyzszy
wyreczy skarzgcg Spotke z uzasadnienia postawienia tych pytan, ich wagi dla
rozpoznawanej sprawy oraz dla rozwoju prawa, jako nowych i dotychczas
nierozpoznawanych watpliwosci prawnych. Jednakze w orzecznictwie i doktrynie
od dawna znane sg poglady odnosnie do przedstawiania zagadnien prawnych
Sagdowi Najwyzszemu, a to wymaga przeprowadzenia profesjonalnego wywodu
prawniczego, z powofaniem sie na orzecznictwo i poglady doktryny wraz z
zawarciem wiasnej oceny. Dodac nalezy, ze pytania dotyczg kwestii pobocznych w
sprawie. Potrgcenie ma w niej nie tyle znaczenie formalne - skutecznos¢ jego
zgtoszenia, ile aspekt merytoryczny, polegajgcy na samej mozliwosci skorzystania
z potrgcenia i istnienia wymagalnej wierzytelnosci. Drugie z pytan jest dosé
oryginalne, bo nie wiadomo, jakie ma mie¢ znaczenie udzielona na nie odpowiedz
na losy rozpoznawanej sprawy. W jaki tez sposob udziat lub brak udziatu
profesjonalnego petnomocnika w trakcie negocjacji ma wplywaé na zasade

wyktadni umow?

Majgc na uwadze, ze nie zostaly spetnione przestanki do przyjecia skargi do
rozpoznania, ani wedtug art. 398°§ 1 pkt 1, ani odnosnie do pkt 4 tego przepisu,
nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak na wstepie, rozstrzygajgc
o kosztach postepowania na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398!

k.p.c.
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