Sygn. akt IV CSK 520/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa K. G.

przeciwko G. A.,, M. A.i M. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od powoda na rzecz pozwanych solidarnie kwote
3600 (trzy tysigce szescset) zt z tytulu czesciowego zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 maja
2016 r., opartej na podstawie naruszenia przepisow prawa procesowego art. 278 §
1wzw. zart. 217 § 2 k.p.c. oraz prawa materialnego art. 361 § 1 i art. 415 § 1 k.c,,
powod K. G. zawart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na jej
oczywistg zasadnos¢ wynikajgcg z faktu, ze Sad ,wydat (...) rozstrzygniecie
dublujgc btgd Sadu pierwszej instancji a mianowicie wydajgc rozstrzygniecie w
sprawie wymagajgcej wiadomosci specjalnych bez zasiegniecia opinii biegtych o co

Powdd wnioskowat”.



W odpowiedzi na skarge pozwani wniesli o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie na ich rzecz

solidarnie od powoda kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania albo skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powolujgc sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
tj. oczywistg zasadno$¢ skargi, skarzgcy nie przedstawit stosownej argumentaciji
prawnej, ktora zmierzalaby do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego
naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa, mozliwego do stwierdzenia
bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07 i z dnia
11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.). Ze skargi nie wynika takze,
ktére przepisy doznaty takiego oczywistego naruszenia. Uzasadnienie wniosku
nie zawiera zadnych argumentéow przekonujgcych, ze skarga jest oczywiscie
zasadna. Wywody skarzgcego zmierzajg jedynie do wykazania zasadnosci drugiej
podstawy kasacyjnej i odpowiadajg jej uzasadnieniu. Brak oczywistej zasadnosci
skargi jest na tym tle widoczny tym bardziej, ze zarzuty procesowe nie bytyby
przedmiotem oceny przy rozpoznawaniu skargi ze wzgledu na nieprawidtowo
sformutowang podstawe procesowg, w skardze brak bowiem koniecznego

ich powigzania z zarzutami naruszenia przepiséw o postepowaniu apelacyjnym.



Z tego wzgledu, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art.
398°§ 2 k.p.c., orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do art.
102 w zw. art. 398%t i art. 391 § 1 k.p.c.



