Sygn. akt IV CSK 513/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa E. P.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen na Zycie (...) Spotce Akcyjnej
z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 stycznia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdédka E.P. wniosta o zasagdzenie na jej rzecz od pozwanego
Towarzystwa Ubezpieczen na Zycie (...) S.A. w W. kwoty 235.360,98 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od 11 lipca 2016 r. do dnia zaptaty, tytutem
zwrotu rownowartosci sktadek wptaconych pozwanemu w zwigzku z polisg,

pomniejszong o kwote wyptacong powodce.

Wyrokiem z 28 maja 2018 r. Sgd Okregowy w G. zasadzit od pozwanego na
rzecz powodki kwote 235.360,98 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od

11 lipca 2016 r. do dnia zaptaty.



Wyrokiem z 27 stycznia 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w punkcie | w ten sposéb, ze zasagdzit od pozwanego na rzecz
powodki kwote 40.227,48 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od 11
lipca 2016 r. do dnia zaptaty, a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit; oddalit

apelacje w pozostatym zakresie.

W skardze kasacyjnej powoddka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398°
§1pktlidkp.c.

Zdaniem skarzgcej, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
polegajgce na koniecznosci rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy: czy za wazng -
w kontekscie oceny zgodnosci z naturg stosunku zobowigzaniowego ubezpieczenia
(art. 353! k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 805 § 1 k.c.) - uzna¢ nalezy
umowe grupowego ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem
kapitatowym (oswiadczenie ubezpieczonego o przystgpieniu do takiego
ubezpieczenia), pomimo skonstruowania tej umowy w taki sposob, ze catos¢ ryzyka
inwestycyjnego wynikajgcego ze stosunku prawnego, nawigzanego przez dwa
podmioty wyspecjalizowane w przeprowadzaniu operacji finansowych, przerzuca
ona na bedacego konsumentem ubezpieczonego, tj. w sytuacji, gdy - w odréznieniu
od $wiadczenh naleznych ubezpieczonemu - Zzadne ze $wiadczenh zastrzezonych dla
ubezpieczyciela oraz ubezpieczajgcego nie jest w jakimkolwiek stopniu uzaleznione
od ryzyka inwestycyjnego, a ich wysokosé, w przeciwienstwie do swiadczenia

naleznego ubezpieczonemu, jest z gory okreslona.

W ocenie powddki, skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgca wigze
oczywisto$¢ skargi, z naruszeniami: art. 353* k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., art. 829 §
2 k.c., art. 5 ust. 1, ust. 3 pkt 2 i ust. 4 w zw. z art. 2 pkt 8 ustawy o przeciwdziataniu
nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 76 Konstytucji RP, art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il
CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata

uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny



Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a
takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w
sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).



Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsze przestanki
nie zostaty wykazane. W skardze kasacyjnej nie powofano argumentéw, ktére
mogtyby swiadczy¢, ze w sprawie spetniona zostata ktdras z przestanek przyjecia

sprawy do rozpoznania.

Zagadnienie, na ktére powotuje sie skarzgca, dotyczy kilku problemow.
W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaC, ze w umowie ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym, waznos¢ umowy nie zalezy od
kwotowo wskazanej sumy ubezpieczenia. Brak tak wskazanej sumy w umowie nie
oznacza jej sprzecznosci z prawem. Prawo nie przewiduje takze Zzadnej konkretne;j
proporcji miedzy czescig ochronng i czescig inwestycyjng w umowie ubezpieczenia
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym, ktérej naruszenie skutkowatoby
niewaznoscig umowy, a przy jej wyznaczaniu strony umowy korzystajg ze swobody
umow. Istotne jest, aby umowa realizowata obie funkcje, a sprzeczne z
wiasciwoscig (naturg) stosunku prawnego jest takie skonstruowanie umowy, ktora
jedng z tych funkcji realizowataby wytgcznie iluzorycznie. Ocena zas tej
okolicznosci, to rozstrzyganie w konkretnej sprawie, ktére moze by¢ kwestionowane
w drodze zarzutow kasacyjnych, natomiast nie stanowi istothego zagadnienia
prawnego, ktére mogtoby przemawiaé za przyjeciem skargi do rozpoznania

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2020 r., | CSK 772/19).

Uzasadnienie wniosku w zakresie oczywistej zasadnosci skargi stanowi w
istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng prawng Sadu drugiej instancji
oraz probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjne;j
prawidtiowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Skarzgca zakwestionowata ustalenia i ocene stanowigce podstawe faktyczng
rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji, w tym tresci umowy w czesci dotyczgcej
dostatecznie precyzyjnego sformutowania zakresu ryzyka i sposobu obliczenia
minimalnej sumy ubezpieczenia. W skardze kasacyjnej nie powotano natomiast

argumentow, ktére mogtyby s$wiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego



naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sgdzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsgdu.
ke



