Sygn. akt IV CSK 510/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoddztwa L. S.

przeciwko M. L. M.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 marca 2018 r., sygn. akt  ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5 400
(pie¢ tysiecy czterysta) zit, tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej M. L. M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 9 marca 2018 r., sygn. akt | ACa [...] Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze
w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP,
ani z wigzgcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Zwazywszy na tres¢C wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej i jego

uzasadnienie nalezy wskazac, ze skarzgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520138691?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520133194?cm=DOCUMENT

opiera na przestankach uregulowanych art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty jednak spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istothego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy
tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, Nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Pozwana na gruncie art. 527 § 2 k.p.c. sformutowata zagadnienie prawne:
czy mozna uznac¢ czynnos¢, w wyniku ktorej dokonano ekwiwalentnego podziatu
majagtku  dorobkowego matzonkéw, zas przedmioty majgtkowe otrzymane
przez dtuznika w wyniku tej czynnosci pozwalaty catkowicie zaspokoié
wierzytelno$¢ wierzyciela i nie wystepowaty Zzadne przeszkody faktyczne ani
prawne w przeprowadzeniu egzekucji z tych przedmiotéw, za czynnos¢ dokonang
z pokrzywdzeniem wierzyciela na podstawie pozniejszych czynnosci dtuznika,

w wyniku ktérych pozbyt sie on tych przedmiotow.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wykfadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat
sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).


https://sip.lex.pl/#/document/520141288?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520147840?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520147840?cm=DOCUMENT
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W ocenie pozwanej zachodzi potrzeba wyktadni art. 527 § 2 k.p.c.
w zakresie rozumienia pojecia czynnosci dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela,
w szczegolnosci zas ustalenia, czy za takg czynnos¢ moze by¢ uznana czynnosc
w wyniku, ktorej dtuznik otrzymat ekwiwalentne przysporzenie pokrywajgce

w catosci wartos¢ dochodzonej przez wierzyciela wierzytelnosci.

W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, ze o pokrzywdzeniu w rozumieniu
art. 527 § 2 k.c. mozna méwic¢, gdy na skutek objetej skargg paulianskg czynnosci
prawnej dtuznik stat sie w stosunku do tego wierzyciela rzeczywiscie niewyptacainy,
albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz przez jej dokonaniem.
Niewyptacalnos¢ dtuznika w powyzszym rozumieniu oznacza stan jego majatku,
w ktorym egzekucja nie moze przynieSC zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej
przystugujgcej przeciwko temu dtuznikowi. Istotnym jest tez, by czynnos¢ prawna
dtuznika byta jedng z przyczyn powstania jego niewyptacalnosci (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2002 r., Il CKN 1336/00, nie publ., z dnia
15 czerwca 2007 r., Il CSK 93/07, nie publ., z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CSK
58/06, OSNC 2007/9/136, z dnia 29 wrzesnia 2011 r., IV CSK 99/11, nie publ.,
z dnia 6 czerwca 2016 r., | CSK 346/15, nie publ., z dnia 27 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 200/17, nie publ.). Uzyskanie przez dtuznika ekwiwalentu rozporzgdzenia
majgtkowego od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela,
jezeli nie miat on mozliwosci uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelnosci
z tego ekwiwalentu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., IV CSK
452/12, nie publ.).

Ponadto w ugruntowanym juz orzecznictwie przyjmuje sie, ze to,
czy czynnos¢ prawna dtuznika krzywdzi wierzyciela, nalezy oceniaC nie wedtug
chwili dokonania tej czynnosci, lecz wedtug chwili jej zaskarzenia oraz wydawania
rozstrzygniecia ze skargi paulianskiej (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 r., V CKN 280/00, nie publ., z dnia 23 lipca 2003 r., Il CKN 299/01,
nie publ., z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 367/03, nie publ., z dnia 16 marca
2006 r., 1l CSK 8/06, OSNC 2006, nr 12, poz. 207, z dnia 6 pazdziernika 2011 r.,
V CSK 493/10, nie publ., z dnia 5 lipca 2013 r., IV CSK 738/12, nie publ. z dnia
14 czerwca 2017 r., IV CSK 470/16, nie publ., z dnia 20 lipca 2017 r., IV CSK
598/16, nie publ.).



W rozpoznawanej sprawie, jak wynika z ustalen faktycznych Sgdoéw meriti,
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. postanowieniem z dnia
17 czerwca 2016 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne prowadzone z wniosku
powoda przeciwko dtuznikowi B. M. o0 wyegzekwowanie zasgdzonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z dnia 25 sierpnia 2014 r. kwoty gtownej 224 038
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2 listopada 2011 r. wraz z kosztami, a to wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Dtuznik utrzymuje sie z emerytury w
kwocie 2 793,85 zt, z ktérej Komornik dokonuje potrgcen w kwocie po ok. 1000 zi
miesiecznie. Otrzymane w wyniku umownego podziatu majagtku wspdlnego z dnia
19 pazdziernika 2011 r. nieruchomosci dtuznik sprzedat. W chwili dokonywania
tego podziatu wierzytelno§¢ powoda w stosunku do dluznika istniata.
Pozwana wdniu 19 marca 2012 r. obcigzyta notarialnie na rzecz dtuznika
powoda nieruchomosci (tj. nieruchomo$¢ skfadajgcg sie z dziatki nr [...]
zabudowanej, nieruchomosc¢ sktadajgcg sie z dziatki nr [...]1 oraz uzytkowanie
wieczyste gruntu sktadajgcego sie z dziatki nr [...]2) otrzymane w wyniku podziatu

majatku wspdlnego dozywotnimi stuzebnosciami osobistymi.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., art. 398*
k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. Na zasagdzone koszty sklada sie wynagrodzenie
za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 7
wzw.z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych, j. t.: Dz. U.
z 2018 r., poz. 265 ze zm. w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie opfat

za czynnosci radcoéw prawnych, Dz. U. 2016, poz. 1667).



