Sygn. akt IV CSK 510/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa P. T.

przeciwko [...] W. Spotki Akcyjnejw W.

o zados¢uczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3617
(trzy tysigce szescéset siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany — [...] W. S.A. w W. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 15 kwietnia 2014 r. wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.
Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawa budzacych powazne watpliwosci oraz aby skarga byla oczywiscie

uzasadniona.

Przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienie prawne dotyczgce
wyktadni art. 322 k.p.c. nie ma dla rozstrzygniecia sprawy znaczenia, gdyz wbrew
stanowisku pozwanego Sad drugiej instancji nie zastosowat tego przepisu tylko na
tej podstawie, ze przyjat, iz fakt doznania przez powoda szkody jest niewgtpliwy.
W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad drugiej instancji wprawdzie wskazat,
ze w sytuacji, w ktorej szkoda jest bezsporna, a tylko nie zostata wykazana jej
wysokos¢, sad wustala jej ostateczng wysokos¢, stosujgc art. 322 k.p.c.
Dodat jednak, ze czyni to ,majgc na uwadze caty materiat dowodowy”. Ustalajgc
wysokos$¢ szkody na podstawie art. 322 k.p.c. Sad drugiej instancji miat wiec
na uwadze okolicznosci wynikajgce z przeprowadzonych w sprawie dowodow,
a ponadto przeprowadzony z urzedu dowdd z zeznan sSwiadka I.T. m.in.
na okolicznos¢ wysokosci dochodéw uzyskiwanych przez powoda przed

wypadkiem. Majac na uwadze nature tych dochoddéw - uzyskiwanych z pracy



w gospodarstwie rolnym - Sad wyjasnit przyczyny, z powodu ktérych ich doktadne

ustalenie za pomocg dowodow nie byto mozliwe.

Nie mozna takze przyjg¢, aby skarga kasacyjna byla oczywiscie
uzasadniona, co ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sagdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Taka sytuacja nie zachodzi w odniesieniu
do skargi kasacyjnej pozwanego. W istocie bowiem mimo podniesienia w niej
dopuszczalnych zarzutdéw prawa materialnego, eksponujgc brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu dowodowego przez wybidérczg ocene
zgromadzonego materiatu  dowodowego, zaniechanie dokonania ustalen
faktycznych i nie wyczerpanie wszystkich dopuszczalnych srodkéw dowodowych,
zmierza ona przede wszystkim do podwazenia oceny dowodoéw i dokonanych na tej
podstawie przez Sad meriti ustalen faktycznych, co w postepowaniu kasacyjnym
jest niedopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.). Doda¢ przy tym nalezy, iz przewidziana
w art. 232 zd. pierwsze k.p.c. mozliwos¢é dopuszczenia przez sgd dowodu z urzedu,
z czym pozwany wigze takze oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, jest
uprawnieniem wynikajgcym z charakteru wiadzy sedziowskiej o charakterze
dyskrecjonalnym. Z tej przyczyny wykorzystanie przez sad przewidzianego w art.
232 k.p.c. uprawnienia do dopuszczenia dowodu z urzedu w zasadzie nie moze byc¢
przedmiotem skutecznego zarzutu kasacyjnego (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2006 r., Il CK 341/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 174
oraz z dnia 1 grudnia 2011 r., | CSK 120/11, nie publ.).

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoda, zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono
0 kosztach postepowania przed Sgdem Najwyzszym na podstawie art. 98 § 1 i 3,
art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz przepiséw § 12 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 ust. 21 § 6 pkt 7 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



