Sygn. akt IV CSK 505/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa R.M.

przeciwko ,,Z” Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.
0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w B.

z dnia 26 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny w B. oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 13 czerwca 2016 r, ktdorym zostato
oddalone jego powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
bedgcego aktem notarialnym z dnia 14 pazdziernika 2014 r. zaopatrzonym w
klauzule wykonalnosci postanowieniami Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29 czerwca
2015 r., z dnia 22 czerwca 2015 r. i z dnia 17 lipca 2015 r.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat podstawe przewidziang w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat przyczyny
objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego

potgczyt z potrzebg udzielenia odpowiedzi na pytania:

- czy w sytuacji przystgpienia do dtugu osoby trzeciej poreczenie udzielone
osobie trzeciej przez dtuznika i poddanie sie egzekucji w akcie notarialnym na

podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. jest wazne i skuteczne;

- czy postepowanie wierzyciela, ktéry posiada odrebne tytuty egzekucyjne,
o jakich mowa w art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. przeciwko spotce osobowej i przeciwko
wspolnikowi tej spdtki, a nastepnie wystepuje w pierwszej kolejnosci o nadanie

klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikowi narusza art. 778 k.p.c.;

- czy naruszenie konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci postepowania
sgdowego nastepuje takze w sytuacji oceny prawnej roszczenia bez oparcia
o0 wiasciwie ustalong podstawe faktyczng koniecznosci czynienia po raz pierwszy

ustalen faktycznych przez sgd odwotawczy.

Na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wskazuje, w ocenie skarzgcego,
btedne zastosowanie art. 519 § 2 pkt 2 k.c., poniewaz Spétka ,,R” nie przejeta jego
dtugu, a jedynie stata sie wspoétodpowiedzialng za ten diug.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymagania okresla art. 398* k.p.c., wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do



rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398* § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia

przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Przedstawienie we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
obliguje skarzacego do sformutowania zagadnienia prawnego oraz przedstawienia
odrebnej, pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, Nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl). Wymaga to przytoczenia
argumentow pokazujgcych rozbieznos¢ ocen prawnych lub mozliwo$¢ dokonywania
takich ocen w kontek$cie przepisow prawnych, w zwigzku z ktérymi zagadnienie
zostato sformutowane. Problematyka prawna powinna odwotywac¢ sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wykfadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych

szczegotowych elementéow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.

Nie zostato wykazane, ze podniesione kwestie budzg powazne watpliwosci
i decydujg o istotnosci - w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - przedstawionego
zagadnienia prawnego. Sformutowane przez skarzgcego pytania nie zawierajg

rzeczywistego zagadnienia prawnego.

Pierwsze z nich oparte zostato na btednym zatozeniu, ze osoba trzecia, ktorg
byta spotka ,,R” przystgpita do dtugu, podczas gdy, Sad Apelacyjny stwierdzit, ze



doszto do przejecia dtugu. Kwestie waznosci oswiadczenia powoda o udzieleniu
poreczenia i poddaniu sie egzekucji nie stanowig istotnego i howego zagadnienia
prawnego, zostaty osadzone w okolicznosciach tej sprawy, zmierzajg zatem w
istocie do kontroli zaskarzonego orzeczenia. Brak w nich elementu abstrakcyjnego-
o charakterze generalnym. Problematyka udzielania poreczenia iwaznosci
ztozonego przez poreczajgcego oswiadczenia byla przedmiotem wielu orzeczen.
Nie ma podstaw do uznania, ze okolicznosci sprawy skfaniajg do ponownego jej

podjecia przez Sad Najwyzszy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i wigzgcg uchwatg sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., lIl CZP 49/07 (OSNC 2008,
nr 6, poz. 55) sad drugiej instancji jest uprawniony i zobowigzany do rozpoznania
sprawy w granicach zaskarzenia, w oparciu o wiasciwg podstawe prawng, ktérej
zastosowanie jest uzasadnione ustalonym stanem faktycznym. Sgad ten moze takze
uzupetnia¢ zgromadzony materiat dowodowy, bez narazenia sie na zarzut
naruszenia zasady dwuinstancyjnosci zwlaszcza, gdy dotyczy to okolicznosci

znanych skarzgcemu.

Problem realizacji tytutu egzekucyjnego nie podlega ocenie w postepowaniu
kasacyjnym, a zatem pytanie trzecie nalezato uzna¢ za bezprzedmiotowe.
Nie ma podstaw do uznania, ze zachodzi wskazana przyczyna wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymagane jest
wykazanie przez skarzgcego, drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszto
do uchybien i naruszen przepisdbw prawa materialnego lub procesowego, ktére
miaty wptyw na tre$¢ orzeczenia albo je$li podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg skarge. Spetniajgce te wymagania naruszenie przepiséw prawa
powinno mie¢ posta¢ kwalifikowang, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy
prawnej i zagtebiania sie w szczegdty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie
prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c.
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP z 2004
r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca 2012 r.,



| PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.; z dnia
18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.). Na takie rozumienie powofanej
przestanki nie wskazuje wniosek skarzgcego. Analiza tej przyczyny wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jej uzasadnienia, w Swietle podstaw
skargi oraz motywow zaskarzonego wyroku nie prowadzi do uznania, ze doszto do
oczywistego i razgcego naruszenia prawa, w odniesieniu do art. 519 § 2 pkt 2 k.c.
Skarzgcy nie przedstawit racji przemawiajgcych za oczywistg zasadnoscig skargi

kasacyjnej.

W postepowaniu przed Sagdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

a.tl.



