Sygn. akt IV CSK 501/13

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Z. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Urzedowi Skarbowemu w S.
o zapfate i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 stycznia 2013 r., sygn. akt V ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz strony pozwanej;

3) przyznaje adwokat K. S. ze srodkéw budzetowych Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 3.600 (trzy tysiace
szeséset) zt wraz z naleznym podatkiem od towaréw i ustug,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest konsekwencjg oceny, czy okolicznosci
powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1

k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd powotat sie
na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wynikajgcg z naruszenia
przepisow postepowania, to jest w szczegolnosci art. 378 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 227 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz z naruszenia
przepisow prawa materialnego, to jest art. 442 § 1 i 2 k.c. oraz art. 123 § 1 pkt 2
iart. 5 k.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga powotania sie na
kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa
materialnego lub procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego
wykazania. Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegoéty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych
w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)



okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12,
Lex nr 1232793).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powod nie uzasadnit tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego wyroku ani tego
rodzaju wadliwosci postepowania przeprowadzonego przed Sgdem drugiej instanciji,
ktére mogtyby by¢ kwalifikowane jako oczywiste. Zarzuty stawiane przez powoda
rozstrzygnieciu dotyczg wadliwosci w zakresie ustalen faktycznych i oceny
dowodow, chociaz - zgodnie z art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c. - podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddw,
gdyz Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia.

W Swietle argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku nie mozna stwierdzi¢, by Sad drugiej instancji dopuscit sie w rozpoznanej
sprawie oczywistego naruszenia przepiséw o sposobie prowadzenia postepowania
dowodowego oraz o zasadach oceny materiatu dowodowego, a zarzuty powoda
odnoszgce sie do sposobu zastosowania przepisow o przedawnieniu zostaty
sformutowane z odwotaniem sie do okolicznosci wykraczajgcych poza podstawe
faktyczng rozstrzygniecia. Na temat sposobu liczenia terminu przedawnienia
roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym Sad
Najwyzszy wypowiadat sie wielokrotnie, a poglady wyrazone w motywach
zaskarzonego orzeczenia nie pozostajg w opozycji do wyktadni art. 442 § 1 k.c.

ustalonej w orzecznictwie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak

W postanowieniu.

Majgc na uwadze charakter sprawy oraz sytuacje osobistg i materialng
powoda, przedstawiong w oswiadczeniach majgtkowych skfadanych przez niego na
potrzeby postepowan wywotanych wnioskami o zwolnienie od kosztow sgdowych,
Sad Najwyzszy odstgpit od obcigzenia powoda kosztami postepowania naleznymi

pozwanemu w sprawie (art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 398%!



iart. 391 § 1 k.p.c.), a na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 122 w zw.
zart. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 ust. 3, § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat
za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461) przyznat wynagrodzenie petnomocnikowi reprezentujgcemu powoda

w postepowaniu kasacyjnym.
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