Sygn. akt IV CSK 50/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Manowska
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku E. [...] Spéfki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w P.

przy uczestnictwie R. G. i Skarbu Panstwa - Wojewody [...]

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 maja 2019 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania R. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od uczestnika R. G. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy w B. oddalit
wnioski o stwierdzenie zasiedzenia we wszystkich potgczonych sprawach.
Przedmiotem wnioskéw byly stuzebnosci gruntowe zwigzane z napowietrznymi
liniami elektroenergetycznymi. Na mocy postanowienia z 16 lipca 2012 r.
Sad wezwat do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika Skarb Panstwa

reprezentowany przez Wojewode [...].

Sad pierwszej instancji stwierdzit m.in., ze brak podstaw do stwierdzenia
zasiedzenia stuzebnosci na rzecz Skarbu Panstwa. Powotujgc sie na orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego, doszedt bowiem do wniosku, ze stwierdzenie zasiedzenia
witasnosci nieruchomosci moze nastgpi¢ tylko na rzecz osoby wskazanej
przez wnioskodawce Ilub innego uczestnika postepowania. Wnioskodawca
W rozpoznawanych tgcznie sprawach nie oznaczyt zas, ze domaga sie

stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci na rzecz Skarbu Panstwa.

W wyniku apelacji wnioskodawczyni Sgd Okregowy w B. zmienit zaskarzone
postanowienie i stwierdzit w dwéch przypadkach, ze Skarb Panstwa - Zaktady
Energetyczne Okregu [...] - Zaktad Energetyczny w B., jako poprzednik prawny
E.[...] Sp. z 0.0. z siedzibg w P., nabyt przez zasiedzenie nieodptatne stuzebnosci
gruntowe, obcigzajgce nieruchomosci zlokalizowane w S., a w jednym przypadku

oddalit wniosek oraz oddalit apelacje w pozostatej czesci.

Sad drugiej instancji podniést m.in., ze nietrafny byt argument Sadu
Rejonowego, jakoby wnioskodawczyni byta zobowigzana wskaza¢ Skarb Panstwa
jako podmiot, wzgledem ktérego nastgpito zasiedzenie. W literaturze prawniczej
oraz orzecznictwie stusznie przyjmuje sie, ze ,Sad ma z urzedu obowigzek
(art. 610§ 1 w zw. z art. 670 i 677 § 1 k.p.c.) ustali¢, kto nabywa witasnos¢
w drodze zasiedzenia, niezaleznie od zgtoszonych w tym przedmiocie wnioskow”
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2012 r., | CSK 51/12,
nie publ.).

Powyzsze orzeczenie w czesci uwzgledniajgcej wnioski o stwierdzenie

zasiedzenia, zaskarzyt skargg kasacyjng uczestnik R. G., zarzucajgc naruszenie



przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a

mianowicie:

-art. 610 § 1 k.p.c. w zw. art. 677 § 1 k.p.c. w zw. z art. 511 k.p.c. w zw. z art.
187 § 1 k.p.c. w zw. z art. 321 § 1 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez
stwierdzenie nabycia stuzebnosci przez zasiedzenie na rzecz Skarbu Panstwa, co

do ktérego wniosek o stwierdzenie nabycia stuzebnosci nie zostat ztozony;

-art. 378 § 1 k.p.c. wzw. z art. 610 § 1 k.p.c. w zw. art. 677 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. przez wyjscie poza granice zaskarzenia wyznaczone zarzutami

apelacji.

We wnioskach domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w czesci
zmieniajgcej postanowienie Sadu Rejonowego, tj. w punktach 1.1 i 1.2 oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego. Uczestnik Skarb Panstwa —

Wojewoda [...] wniést o oddalenie skargi kasacyjne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Aktualnie wiodgcy jest poglad, zgodnie z ktdérym stwierdzenie zasiedzenia
witasnosci nieruchomosci moze nastgpi¢ tylko na rzecz osoby wskazanej przez
wnioskodawce lub innego uczestnika postepowania (por. uchwate sktadu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z 11 czerwca 2015 r., lll CZP 112/14, OSNC 2015, nr 11,
poz. 127).

W uzasadnieniu orzeczenia wskazano m.in., ze stosownie do art. 511 § 1 k.p.c.,
wnioskodawca powinien wskaza¢ we wniosku wszystkich zainteresowanych, czyli -
jak wynika z art. 510 § 1 k.p.c. - wszystkich, czyich praw dotyczy wynik
postepowania. (...) Kazdy z zainteresowanych biorgcych udziat w charakterze
uczestnikdbw postepowania o stwierdzenie zasiedzenia jest uprawniony - bez
wzgledu na stanowisko zajmowane przez wnioskodawce - do zgtaszania zgdan
i przytaczania twierdzen, wskazujgcych na to, kto nabyt prawo przez zasiedzenie.
Jest tak dlatego, ze w postepowaniu nieprocesowym kazdy uczestnik powinien
mieC takie same uprawnienia, jak osoba zgtaszajgca wniosek o wszczecie tego

postepowania.



Przyjmujac za punkt wyjscia przytoczong powyzej uchwate, wyrazono poglad
w judykaturze, w mysl| ktdrego zgdanie dotyczgce zmiany osoby, na rzecz ktorej ma
zostac stwierdzone zasiedzenie moze zgtosi¢ kazdy z uczestnikow. Moze to nawet
nastgpi¢ na rozprawie, a jezeli jest zawarte w pisSmie procesowym ztozonym poza
rozprawg, to nie musi ono spetnia¢ wszystkich wymagan przewidzianych dla pozwu.
W takim bowiem wypadku pomiedzy pierwotnym zadaniem, a zmienionym
co do osoby, wystepuje $cista wiez i logiczny zwigzek (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 15 listopada 2016, Ill CSK 422/15, nie publ. oraz przytoczone

w jego uzasadnieniu liczne orzecznictwo).

W uzasadnieniu orzeczenia wskazano m.in., ze wniosek w sprawie o stwierdzenie
zasiedzenia powinien zawieraC doktadnie oznaczone zgdanie oraz przytoczenie
okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych to zgdanie. Oznaczenie zgdania powinno
natomiast zawiera¢ okreslenie przedmiotu zasiedzenia oraz osoby lub o0so6b
bedgcych nabywcami prawa, a okreslenie przedmiotu zasiedzenia - wskazanie
rodzaju prawa, ktérego nabycia domaga sie wnioskodawca i doktadny opis rzeczy,
ktérej nabycie ma dotyczyé. (...) tak okreslone zgdanie moze byc¢ przez
wnioskodawce zmienione, w tym takze w odniesieniu do osoby lub oséb bedacych
nabywcami prawa, w postepowaniu nieprocesowym stosuje sie bowiem
odpowiednio art. 193 § 1 k.p.c. (jednak charakterystyczne jest, ze nie odwotano sie
do regulacji zawartej w art. 193 § 2! k.p.c.). Wskazano natomiast, ze zmiana
zgdania jest jednak skuteczna tylko wtedy, gdy wnioskodawca nadal pozostanie

osobg zainteresowang w rozumieniu art. 609 § 1 k.p.c.

Warunkiem skutecznosci zmienionego zgdania jest wiec wykazanie przez
wnioskodawce interesu prawnego w rozumieniu art. 609 § 1 k.p.c. w zgdaniu
stwierdzenia zasiedzenia na rzecz wskazanej przez niego osoby. Interes prawny
w ustaleniu stanu prawnego rzeczy moze istnie¢ takze po stronie innych podmiotéow
niz te, ktére nabyly prawo przez zasiedzenie. Podmiotom tym przystuguje w takim
wypadku samodzielne uprawnienie do zgtoszenia - we wniosku o wszczecie
postepowania albo w toku sprawy - Zzgdania stwierdzenia, ze inna osoba nabyta
prawo przez zasiedzenie. Zgdanie to moze byé uwzglednione niezaleznie od tego,
czy osoba, wobec ktorej nastgpit skutek zasiedzenia, domagata sie stwierdzenia

zasiedzenia na swojg rzecz, istotne jest bowiem to, ze osoba ta zostata wskazana



przez zainteresowanego majgcego interes prawny w wydaniu tej tresci orzeczenia.
Sad moze wiec stwierdzi¢ nabycie prawa przez zasiedzenie na rzecz osoby, ktéra
o to nie wnosita, jezeli zgda tego wnioskodawca lub inny uczestnik postepowania
majgcy interes prawny w podjeciu takiego rozstrzygniecia. W takim wypadku sad
nie orzeka jednak z urzedu, lecz w granicach zgdania podmiotu, majgcego status

zainteresowanego w rozumieniu art. 609 § 1 k.p.c.

Jedng z zasad rzgdzgcych rozstrzyganiem spraw w procesie cywilnym jest
zakaz wyrokowania ponad zgdanie, jak bowiem wynika z art. 321 § 1 k.p.c. sgd ma
obowigzek respektowal zasade ne eat iudex ultra petita partium. Jezeli przepis
szczegdlny nie stanowi inaczej, zasada ta ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.). Oznacza to, ze w sprawach,
w ktorych postepowanie nieprocesowe jest wszczynane na wniosek, sad jest

zwigzany zgdaniami uczestnikéw postepowania.

(...) moga wiec wystgpi¢ sytuacje, w ktorych zebrany materiat dowodowy bedzie
wskazywat na nabycie spornego prawa w drodze zasiedzenia przez inng osobe niz
wskazana przez uczestnikow postepowania. Warunkiem wydania orzeczenia
stwierdzajgcego zasiedzenie na rzecz wtasciwej osoby jest w takim wypadku
modyfikacja zgdania wniosku, a - gdyby osoba ta nie uczestniczyta w postepowaniu
- wezwanie jej lub jej nastepcow prawnych do udziatu w sprawie (art. 193
wzwigzku z art. 13 § 2 i art. 510 § 2 k.p.c.). Dopiero niedokonanie zmiany
zgdania prowadzi do oddalenia wniosku i powoduje koniecznos¢ wszczecia
przez zainteresowanego kolejnego postepowania o stwierdzenie zasiedzenia
z prawidlowo sformutowanym Zzgdaniem. Wzglad jednak na ekonomie
postepowania i ochrone interesu indywidualnego oraz wymaganie wiasciwego
uksztattowania postepowania, naktadajg na sgd obowigzek umozliwienia biorgcym
w nim udziat osobom stosownej modyfikacji zgdania. W takim wypadku obowigzek
informacyjny sagdu wobec uczestnikow postepowania sgdowego wymaga zwrocenia
uwagi na ewentualng potrzebe takiej modyfikacji. Zrédtem tego obowigzku sg w tym

wypadku zasady ogolne wynikajgce z przepiséw art. 2 i 45 ust. 1 Konstytucji.

Skarzacy przeoczyt, ze wnioskodawca domagajgc sie stwierdzenia

zasiedzenia w poszczegolnych sprawach, nastepnie potgczonych do wspdlnego



rozpoznania i rozstrzygniecia, wnosit o stwierdzenie zasiedzenia na swojg rzecz
badz na rzecz swojego poprzednika prawnego Skarbu Panstwa. Zauwazyt to juz
Sad pierwszej instancji, poniewaz wezwat do udziatu w sprawie Skarb Panstwa
reprezentowany przez Wojewode [...]. Zatem wnioskodawca nie tylko, ze wskazat
podmiot, na rzecz ktérego winno nastgpi¢ stwierdzenie zasiedzenia, ale podmiot
ten stat sie uczestnikiem postepowania oraz — jak wynika chociazby z odpowiedzi
na skarge kasacyjng - w petni utozsamiat sie z interesem prawnym uzyskania

pozytywnego orzeczenia na swojg rzecz.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng oraz na podstawie art. 108 § 1, 520 § 3 i 99 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. i art. 39821 k.p.c. rozstrzygnat o kosztach postepowania kasacyjnego.

aj



