Sygn. akt IV CSK 494/16

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa |. P.

przeciwko G. P.

o ochrone débr osobistych i zado$¢uczynienie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany G. P. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 19 grudnia 2014 r. Sgd
Okregowy najpierw wydat w sprawie wyrok zaoczny uwzgledniajgcy powodztwo
przez zobowigzanie pozwanego do wystania powddce I. P. listu zawierajgcego
przeprosiny za zniewazajgce jg i zniestawiajgce, nieprawdziwe wypowiedzi, jakich
dopuscit sie na rozprawie przed Sgdem Rejonowym w G. w dniu 21 wrzesnia 2012
r. oraz do zaptacenia powddce 20 000 zt z odsetkami tytutem zados€uczynienia za
naruszenie jej débr osobistych. w ten sposob, ze uchylono wyrok zaoczny w pkt Ill
w zakresie zasgdzajgcym zadoscuczynienie ponad kwote 5000 ziotych i w tej
czesci oddalono powddztwo oraz w zakresie zasgdzajgcym odsetki ustawowe od

18 grudnia 2012 roku do dnia zaptaty oraz w tej czesci umarzono postepowanie.



Nadto uchylono wyrok zaoczny w pkt IV i zniesiono wzajemnie koszty procesu
pomiedzy stronami. Sad Apelacyjny w pozostatej czesci oddalit apelacje
pozwanego i rozstrzygngt o kosztach postepowania apelacyjnego. Po rozpoznaniu
sprawy na skutek sprzeciwu pozwanego Sad Okregowy w R. wydat wyrok
utrzymujgcy w mocy wyrok zaoczony. Orzeczenie to czesciowo zmienit Sad
Apelacyjny, rozpoznajgcy sprawe po wniesieni apelacji przez pozwanego. Zmiana
polegata na obnizeniu zadoscuczynienia do 5 000 zt bez odsetek. W pozostatym
zakresie apelacja pozwanego zostata oddalona. Sad odwotawczy podzielit
ustalenia i wnioski Sadu pierwszej instancji, uznat jednak, ze przy ustalaniu
wysokosci zadosCuczynienia nienalezycie uwzglednione zostaty okolicznosci
dokonanego naruszenia godnosci powoddki, ktore miato miejsce w obecnosci
niewielu osob i ktorego skutki uznat za nietrwate. Miat tez na uwadze pogorszenie
sie sytuacji materialnej pozwanego. Niezasadnie zostaty réwniez zasgdzone

odsetki od zados¢uczynienia, ktérych powddka sie nie domagata.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie przepiséw postepowania
art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt 1 oraz 2 k.p.c. i art. 383 k.p.c. Podniést
takze btedne zastosowanie art. 24 k.c. i wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jego apelacje i co do
orzeczenia o0 kosztach i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania temu sgdowi w innym sktadzie, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, a ponadto o zasgdzenie od

powddki na jego rzecz kosztdéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i
jednolitosci wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczehn wydanych w
postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczeh nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°

k.p.c., w ramach ktéorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy



przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzacy uzasadnit potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,, to znaczy oczywistg
zasadnoscig wniesionego srodka odwotawczego; wskazat na naruszenie przepisow
postepowania - w szczegolnosci art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 187 § 1 pkt. 1) oraz
2) k.p.c., ktére - jego zdaniem - jest widoczne juz na pierwszy rzut oka, bez
koniecznosci pogtebionej analizy. Podnidst, ze tres¢ Zadania i okolicznosci
faktyczne powotane w pozwie roznity sie znaczgco od okolicznosci faktycznych
przyjetych za podstawe wyrokowania obu Sgdow powszechnych, co doprowadzito

réwniez do btednego zastosowania art. 24 k.c.

Skarga kasacyjna jest w sposob oczywisty uzasadniona wéwczas, gdy dla
przecietnego prawnika z samej jej tresci - bez pogtebionej analizy i jurydycznych
dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy
kasacyjne zastugujg na uwzglednienie. Argumentacja nie moze przy tym
odwotywac¢ sie do zarzutéw niedopuszczalnych w $wietle art. 3982 § 3 k.p.c., co
oznacza, ze niedopuszczalne jest kwestionowanie przeprowadzonej przez sady
powszechne oceny dowoddw i poczynionych przez nie ustalen faktycznych inaczej,
niz w drodze wytykania nieprawidtiowosci popetnianych w toku postepowania.
Skarzgcy, powotujac sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter zarzucanego naruszenia przepisow
prawa, przytaczajgc argumenty swiadczace nie tylko o dostrzegalnym prima vista
naruszeniu przynajmniej czesci przytoczonych w podstawach skargi przepiséw, ale
takze o tym, Zze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15,
LEX nr 1770910).

Skarga wniesiona przez powoda tych wymagan nie spetnia. Stanowisko
0 Scistym zwigzaniu Sgdu podstawg faktyczng wskazang w pozwie, rozumiane jako
konieczno$¢ oddalenia powddztwa, jezeli ktérykolwiek z powotanych tam faktow

okaze sie nieco inny jest sprzeczne z istotg procesu cywilnego, w ktérym w drodze



kontradyktoryjnej ustalane sg podstawy faktyczne wyrokowania, a powdd jedynie
okresla granice faktyczne swojego zadania. Orzeczenie zas zapada w oparciu
o stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). Argumentacja
pozwanego opiera sie ponadto na pomniejszaniu znaczenia swojej wypowiedzi
I przerzucaniu na powodke odpowiedzialnosci za jej ujawnienie osobom trzecim,
tego rodzaju argumenty nie mogg by¢ uznane za uzasadnienie oczywistej

zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej.

W zwigzku z tym wskazana przez skarzgcego podstawa przyjecia jego
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi; okolicznosci sprawy nie wskazujg

rowniez, aby wystgpity inne przestanki przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.
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