Sygn. akt IV CSK 491/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa T. S. S.iD. S.
przeciwko M. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana M. S. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...] z dnia 21 kwietnia 2015 r. zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia
28 maja 2014 r. w sprawie o zaptate reszty wynagrodzenia za roboty budowlane.
Powodowie T. S. S. i D. S. wspdlnicy spotki cywilnej Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe D. spdétka cywilna T. S. S., D. S. w B. domagali sie zasgdzenia od
pozwanej kwoty 105.987,38 zt, a nastepnie takze kwoty 117.447,44 zt tytutem
nieuiszczonego przez nig wynagrodzenia za wykonane na jej rzecz roboty

budowlane wraz z ustawowymi odsetkami od wskazanych szczegdtowo dat i kwot.



Sad Okregowy w B. kzasgdzit od pozwanej na rzecz powoddéw solidarnie kwote
150.677,82 ztotych z ustawowymi odsetkami wg stopy 13%, oddalit powodztwo w
pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu. Sgd Apelacyjny, po uzupetnieniu
postepowania dowodowego, zmienit ten wyrok obnizajgc zasgdzone
wynagrodzenie o 35.605,90 zt - do kwoty 115.071,92 zt i oddalit powodztwo w
pozostatym zakresie. Sgad zmienit tez wysokos¢ odsetek ustawowych od
poszczegolnych kwot okreslajgc je na 8% za okres od 23.12.2014 roku. W

pozostatym zakresie skarga kasacyjna pozwanej zostata oddalona.

W skardze kasacyjnej, skierowanej przeciwko czesci orzeczenia oddalajgcej
apelacje, pozwana zarzucita naruszenie przepisow postepowania - art. 286 k.p.c.
w zw. z art. 382 k.p.c. oraz wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
kwoty 104.000 zt i przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania

Sadowi Il instancji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanej powodowie S. S. i D. S. wniesli
o odmowe przyjecia tej skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualnie o jej
oddalenie i zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodow solidarnie kosztow

postepowania przez Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgca motywowata potrzebe rozpatrzenia jej skargi wystgpieniem

przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to znaczy wystgpieniem



w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore ujeta w pytaniu: ,czy wystawienie
faktury VAT 2z okresleniem sposobu zaptaty - ,gotéwka”, podpisanej przez
wykonawce robét i inwestora, ktory przyjmujgc ten dokument wprowadza go do
obrotu ksiegowego, stanowi dowdd na to, ze kwota wymieniona w jego tresci,
zostata optacona gotéwkag a nie przelewem, w terminie zaptaty okreslonym w tej
fakturze?” Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do
rozwoju mysli prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko do oceny konkretne;,
jednostkowej sprawy, ale takze znajdzie zastosowanie przy rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie wystepowac
w sprawie i miesciC sie w zakresie problematyki, ktéra podlega badaniu
w postepowaniu kasacyjnym. Poniewaz zagadnienie nie moze mieC charakteru
stricte kazuistycznego i sprowadzacC sie do kwalifikacji prawnej szczegotowych
elementéow podstawy faktycznej (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, LEX nr 1678102 i z dnia 14 kwietnia 2015 r.,
Il PK 217/14, LEX nr 1678073), a tym bardziej skupiaC na kwestionowaniu
przeprowadzonej przez sgd oceny dowodow, to nie sposéb uzna¢ za takie
sformutowany przez skarzgcg problem ujety w zacytowanym pytaniu,
ktéry jednoznacznie dotyczy oceny i ustalen dokonanych na podstawie dokumentu
prywatnego, stanowigcego jeden =z dowodow w rozpatrywanej sprawie.
Z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego wynika, iz pozwana twierdzita, ze w dniu
9 sierpnia 2011 r. zaptacita powodom 104.000 ztotych. Dowodem na to miat byc¢
wyciag z jej konta potwierdzajgcy, ze w dniu 9 sierpnia 2011 r. pobrata w banku
104.000 zt oraz odreczny zapisek podpisany przez T. S. - rozliczono netto
104.000,00 - z datg 9 sierpnia 2011 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego przedstawione
przez pozwang dowody wskazujg jedynie na to, ze w dniu 9 sierpnia 2011 r.
pobrata ze swojego konta 104.000 zt. Natomiast notatka nie stanowi potwierdzenia
uiszczenia na rzecz powodow w dniu 9 sierpnia 2011 r. takiej kwoty. Sgd podkreslit,
iz pozwana juz wczesniej dokonywata na rzecz powodow wptat gotowkowych: w
dniu 30 czerwca 2011 r. wptacita 43.540,10 zt oraz w dniu 2 sierpnia 2011 roku

wptacita 104.393,79 zt i ze za kazdym razem potwierdzano to wystawieniem



dowodu wptaty ,kp”. Nie ma natomiast takiego potwierdzenia w stosunku do
zgtaszanej przez pozwang kwoty 104.000 zi, ktérg jak twierdzi, wptacita powodom 9
sierpnia 2011 r. Ze wzgledu na wielkos¢ kwoty Sad Apelacyjny uznat za
niewiarygodne, ze pozwana przekazata jg powodom bez potwierdzenia zadnym
dokumentem, zwtaszcza, ze tydzieh wczesniej uiscita powodom podobng kwote, co

potwierdzono dowodem ,kp.”. W zestawieniu ze wskazanym fragmentem
uzasadnienia nie ma watpliwosci, ze skarzgca domaga sie wkroczenia przez Sad
Najwyzszy w sfere oceny dowoddw i wypowiedzi, czy Sad Apelacyjny dokonat
prawidiowej oceny jednego z tych dowoddéw. Tego rodzaju problem nie tylko nie
moze by¢ uznany za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1
k.p.c., ale w ogdle nie miesci sie w zakresie dopuszczalnych zarzutéw kasacyjnych

(art. 3982 § 3 k.p.c.).

W zwigzku z tym uznacC nalezy, ze wskazana przez skarzgcg podstawa
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Okolicznosci sprawy nie

wskazujg tez, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3, art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c., a wysokos¢
tych kosztéw z postanowien § 2 ust. 1 i 2, § 6 pkt 6 i § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r.,
poz.461) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



