
Sygn. akt IV CSK 469/16 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 25 stycznia 2017 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Anna Kozłowska 

  
w sprawie z wniosku J. B. i R. B.  

przy uczestnictwie E. Spółki Akcyjnej w G. 

o ustanowienie służebności przesyłu, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 25 stycznia 2017 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawców  

od postanowienia Sądu Okręgowego w S.  

z dnia 29 stycznia 2016 r., sygn. akt IV Ca […], 

  
odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania.  
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UZASADNIENIE 

 

Sąd Najwyższy, zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c., przyjmuje skargę kasacyjną 

do rozpoznania jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości 

lub wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. Wymienione 

kwalifikowane przesłanki wskazują, że przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania  jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swą funkcję 

publicznoprawną, pozostawiając interes prywatny strony na drugim planie. 

Podkreślenia wymaga, że Sąd Najwyższy nie jest trzecią instancją sądową i nie 

rozpoznaje sprawy, a jedynie skargę kasacyjną, będącą szczególnym środkiem 

zaskarżenia i nie jest jego rolą korygowanie ewentualnych błędów w zakresie 

stosowania czy wykładni prawa w każdej indywidualnej sprawie. Na tym etapie 

postępowania Sąd Najwyższy nie bada zasadności podstaw kasacyjnych.  

Wnioskodawcy we wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

powołali przesłanki z art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. to jest występowanie w sprawie 

istotnego zagadnienia prawnego, które ujęli w zapytanie: „czy w przypadku 

ustanowienia służebności przesyłu na działkach zabudowanych budynkiem 

mieszkalnym do wyliczenia wynagrodzenia za to ustanowienie służebności należy 

przyjmować wartość samego gruntu, czy też wartość całości nieruchomości 

wraz  z  zabudową, w szczególności w zakresie wyliczenia spadku wartości 

nieruchomości stanowiącej składnik wynagrodzenia za ustanowienie służebności 

przesyłu?”. 

W orzecznictwie Sądu Najwyższego przyjmuje się, że jeżeli wniosek 

o  przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje na występowanie 

w  sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu tego wniosku 

(sporządzonym odrębnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) skarżący powinien 

przedstawić argumenty prawne, które wykażą możliwość różnorodnej oceny 

zawartego w nim problemu. Skarżący ma w tym zakresie obowiązek wywiedzenia 

i  uzasadnienia występującego w sprawie problemu prawnego w sposób zbliżony 
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do tego, jaki jest przyjęty przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez 

sąd  odwoławczy na podstawie art. 390 k.p.c. Konieczne jest wyjaśnienie, które 

przepisy wymagają wykładni Sądu Najwyższego, ze wskazaniem, na czym 

polegają związane z tym poważne wątpliwości, lub z przedstawieniem rozbieżności 

występujących w orzecznictwie sądów. Twierdzenie o występowaniu istotnego 

zagadnienia prawnego jest przy tym uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony 

problem prawny nie został jeszcze rozstrzygnięty przez Sąd Najwyższy lub kiedy 

istnieją rozbieżne poglądy w tym zakresie, wynikające z odmiennej wykładni 

przepisów konstruujących to zagadnienie. Tych wszystkich elementów zabrakło 

w  uzasadnieniu sformułowanego przez skarżących zagadnienia, co powoduje, że 

skarga kasacyjna z argumentacją przedstawioną przez skarżących nie może być 

przyjęta do rozpoznania z uwagi na istotne zagadnienie prawne w rozumieniu 

art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

Z tych względów Sąd Najwyższy odmówił przyjęcia skargi kasacyjnej 

do rozpoznania (art. 3989 § 2 k.p.c.). 
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