Sygn. akt IV CSK 468/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa "E." Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko K. S.

0 zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego K. S.

przeciwko "E." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej (pozwanej wzajemnej)
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt | Aca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony powodowej "E." Spoétki z ograniczonag
odpowiedzialnoscig w R. na rzecz pozwanego K. S. kwote 3600,-
(trzy tysiace szeséset) zlotych z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w B., w sprawie z
powddztwa ,E.” Spotki z 0.0. w R. przeciwko K. S. o zaptate 464 106,90 ztotych
umorzyt postepowanie co do kwoty 57 762,02 ziotych, oddalit powddztwo w

pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu, a w sprawie z powddztwa



wzajemnego K. S. przeciwko ,E.” Spétce z 0.0. w R. 0 zaptate 242 767,48 ziotych
zasadzit od pozwanego wzajemnego ,E.” Spotki z 0.0. w R. na rzecz powoda
wzajemnego K. S. kwote 55 780,02 ztotych z odsetkami, oddalit powddztwo

wzajemne w pozostatym zakresie i zasgdzit koszty postepowania.

W wyniku rozpoznania apelacji obu stron Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z
dnia 11 lutego 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej powodztwa
wzajemnego w ten sposob, ze zasadzit od pozwanego wzajemnego ,E.” Spotki z
0.0. w R. na rzecz powoda wzajemnego K. S. kwote 128 824,67 ziotych z
wyliczonymi szczegotowo ustawowymi odsetkami, oddalit apelacje powoda
wzajemnego pozostatej czesci, a apelacje pozwanego wzajemnego (powoda
gtbwnego) w catosci oraz orzekt o kosztach postepowania. Rozstrzygajgc we
wskazany sposob, Sad drugiej instancji dokonat weryfikacji ustalonego stanu
faktycznego i poczynit w nim czeSciowo wiasne ustalenia, ktore nastepnie
skonfrontowat z postanowieniami umowy tgczacej strony i dokonat wtasnych ocen
prawnych oraz obliczen naleznosci stron wobec siebie, atakze nowego
stosunkowego rozdzielenia kosztéw postepowania (art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.),

majgc na uwadze wygrang powoda wzajemnego w okoto 53%.

W skardze kasacyjnej strona powodowa ,E.” Spétka z 0.0. w R. zarzucita
Sadowi Apelacyjnemu naruszenie - wyrokiem zaskarzonym w czesci, w ktérej Sad
odmowit zasgdzenia na rzecz powoda od pozwanego kwoty 301 125 ziotych
tytutem kar umownych za catkowite niewywigzanie sie przez pozwanego
z umownego obowigzku dostarczenia biomasy w grudniu 2012 r., a ponadto
w czesci dotyczgcej kosztdw procesu - przepisdw postepowania, tj. art. 385 k.p.c.
przez jego niezastosowanie i oddalenie apelacji w catosci; art. 233 § 1 w zwigzku
zart. 328 § 2 i art. 382 k.p.c. przez pominiecie czesci materiatu dowodowego
zebranego w sprawie. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidst o jej nieprzyjmowanie do

rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Wnoszgc o przyjecie
skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na jej oczywistg zasadnosc¢
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
orzecznictwa pod pojeciem tym nalezy rozumieC sytuacje, w ktorej skarga
kasacyjna jest uzasadniona w sposob ewidentny, mozliwy do stwierdzenia juz na
pierwszy rzut oka, bez Kkoniecznosci prowadzenia ztozonych rozumowan.
W sytuacjach tych istnie¢ musi zatem razgca wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia,
mozliwa do weryfikacji na podstawie wniesionej skargi (tak m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 kwietnia 2015 r., 1| CSK 550/14, nie publ. oraz z dnia
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, nie publ.). Jedynie w takiej sytuacji dojs¢ moze do
spetnienia publicznego celu skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia, ktéry na gruncie przestanki oczywistej zasadnosci wyraza sie
w mozliwosdci uchylenia orzeczen w ewidentny sposéb naruszajgcych

porzadek prawny.

Argumentacja skarzgcego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie przekonuje, by sytuacja taka mogta mie¢ miejsce
W rozpoznawanej sprawie. Powotujgc sie na te przestanke skarzgcy sformutowat
bardzo ogdlne twierdzenia, powotujgc sie na brak zrealizowania przez Sad drugiej
instancji funkcji rozpoznawczej i kontrolnej oraz na oczywisty charakter
popetnionych przez niego naruszen. Dodatkowo, powotat sie takze na dokonanie
przez Sad nieprawidlowych ustalen w odniesieniu do dwdch okolicznosci
faktycznych sprawy. Uwagi te sg jednak zbyt ogdlne i nieskonkretyzowane,
by mozna byto na ich podstawie stwierdzi¢ oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi.
Wymagatoby to w istocie odniesienia sie do zarzutéw sformutowanych w ramach
podstaw kasacyjnych i oceny, czy sg one uzasadnione. Taki sposéb rozumowania
pozwalatby jednak wytgcznie na przyjecie zwyktej zasadnosci wniesionej skargi -
nie zas jej zasadnosci oczywistej, wymagajgcej przedstawienia konkretnych
argumentow za ewidentnym i kwalifikowanym charakterem naruszen zarzucanych

zaskarzonemu orzeczeniu.

Niezaleznie od tego, wskazywane przez skarzgcego btedy w ustaleniach

faktycznych nie mogg stanowi¢ przedmiotu weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym,



z uwagi na zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.), a tym samym podstawy
skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 k.p.c.). W konsekwencji, kwestie te nie moga
stanowi¢ nie tylko zZrodta oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, lecz takze jej

zasadnosci w jakimkolwiek stopniu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w postanowieniu, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



