Sygn. akt IV CSK 464/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa B. C.

przeciwko Gminie Miasta G. - (...) Zarzgdowi Nieruchomosci Komunalnych
Zaktadowi Budzetowemu w G.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 marca 2018 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 czerwca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w (...)
adw. W. P. wynagrodzenie w kwocie 3600,- (trzy tysiace szeséset)
ztotych podwyzszong o stawke podatku VAT z tytutu udzielonej
powdédce nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.



Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC osiagniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
[l CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore nalezy przytoczyé (postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).

Przedstawiony przez skarzgcg problem prawny nie pozwala na stwierdzenie,
ze wystgpita przestanka okreslona w punkcie pierwszym, powotanie sie bowiem na
jej zaistnienie wymaga sformutowania zagadnienia prawnego. Temu wymogowi
skarzgca nie podotata przedstawiajgc problemy prawne w sposob ogdlny i opisowy,
nie odpowiadajgcy wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art.
390 § 1 k.p.c.), czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi. Zgodnie
z utrwalonym  stanowiskiem Sgdu Najwyzszego nie jest dopuszczalne
przedstawienie zagadnienia prawnego ,do uzupetnienia”’, wyznaczajgcego tylko
schemat odpowiedzi, zwany osnowg pytania (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, nie publ. i orzeczenia w nim powotane).
Wskazane problemy prawne nie spetniajg takze wymogu pytan do uzupetnienia, a
sposéb ich sformutowania mozna uznaé¢ jedynie za sygnalizacje watpliwoSci
zwigzanych z wyktadnig przepiséw prawa, ktore nie zostaty w nich wymienione;
stopien ogodlnosci watpliwosci skarzgcej co do ,sposobu ustalenia podstawy i
kryteriow odszkodowawczych przy naruszeniu dobr osobistych oraz zasad

odpowiedzialnosci wynikajgcych z niezgodnego z prawem dziatania (zaniechania)



przy wykonywaniu wiadzy publicznej jednostki samorzadu terytorialnego...” nie
pozwala na ich zakwalifikowanie jako istotnego zagadnienia prawnego. Ponadto nie
stanowi istotnego zagadnienia prawnego taki problem prawny, ktérego
rozstrzygniecie nie miatoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w stanie
faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP, nr 15 - 16, poz. 243),
zas watpliwosci pozwanej sg irrelewantne wobec ustalenia Sgdu drugiej instanciji,
wigzacego z mocy art. 398" k.p.c. Sad Najwyzszy, ze nie doszio do naruszenia
dobr osobistych powddki wskazywanym przez nig zachowaniem pozwanej. Kwestia
zasad odpowiedzialnosci na podstawie art. 448 k.c. oraz ustalenia podstawy i
przestanek przyznania zados$¢uczynienia moze by¢é rozwazana dopiero w razie
stwierdzenia naruszenia dobra osobistego. Z tej tez przyczyny nie zachodzi

potrzeba wykfadni wzajemnej relacji art. 448,24 § 1, 3611417 § 1 k.c.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach zastepstwa procesowego z urzedu
orzeczono na podstawie § 4 ust. 113, § 8 ust. 7 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez

adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714 ze zm.).

r.g.



