Sygn. akt IV CSK 457/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa W. B.

przeciwko K. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 sierpnia 2019,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt 2z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r.
Sad Okregowy w G. ponownie utrzymat w cato$ci w mocy nakaz zaptaty z dnia 13
pazdziernika 2011 r. wydany przez Sgd Okregowy w G. w sprawie o sygn. akt | Nc
[...], nakazujgcy pozwanej K. T. zaptaci¢ powodowi W. B. kwote 172.331,51 zt wraz

z odsetkami ustawowymi od dnia 7 wrzesnia 2011 r. do dnia zaptaty.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w ten tylko sposéb, ze uchylit ww. nakaz zaptaty w zakresie odsetek

ustawowych za dzien 7 wrzesnia 2011 r. od kwoty 172.331.51 zt i w tym zakresie



oddalit powddztwo, a w pozostatym zakresie utrzymat nakaz zaptaty w mocy, oraz

oddalit apelacje w pozostatej czesci.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwana wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. W jej ocenie w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, wyrazajgce
sie w pytaniu, czy w sytuacji, gdy strona, ktéra podpisata oswiadczenie,
uwiarygodni, ze tre$¢ oswiadczenia nie pochodzi od niej, ciezar dowodu - w mysl
art. 253 zd. 2 k.p.c. - powinien przechodzi¢ na strone, ktéra chce skorzystaé

z dokumentu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod kagtem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle

zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg



mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
[l CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie
jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12,
nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., [l CSK 94/16, nie publ.).
Istotne zagadnienie prawne nalezy sformutowaé w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak,
by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny, czyli
nie mogg obejmowaé elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ. oraz z dnia 24 sierpnia
2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Pytanie sformutowane przez skarzgcego nie czyni zados¢ wskazanym
wymaganiom, jego uzasadnienie bowiem wskazuje, ze w istocie nie chodzi w nim o
rozstrzygniecie nowego, abstrakcyjnego zagadnienia prawnego, lecz o podwazenie
zgodnej oceny dowodow dokonanej w sprawie przez Sgdy obu instanciji i opartego
na nich ustalenia, iz strony zawarly umowe pozyczki, ktorej pozwana nie sptacita,

co jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne (por. art. 3982 § 3 k.p.c.).

Sama skarzgca zauwaza, ze tres¢ art. 253 k.p.c. jest w zasadzie jasna i ze
jednolite jest uksztattowane na jego podstawie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.
Stosownie do tego orzecznictwa z art. 253 w zwigzku z art. 245 k.p.c. wynika, ze
obok domniemania prawdziwosci wymienione przepisy statuujg domniemanie, iz
zawarte w dokumencie prywatnym oswiadczenie ztozyta osoba, ktdra ten dokument
podpisata. W sytuacji, w ktérej dokument pochodzi od strony, a zaprzecza ona
prawdziwosci dokumentu, ciezar dowodu jego nieprawdziwos$ci obcigza - stosownie

do art. 253 k.p.c. - te strone (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia



2000 r., Il CKN 668/98, nie publ., z dnia 12 wrzesnia 2003 r., | CK 60/02, nie publ.,
z dnia 23 listopada 2005 r., Il CK 232/05, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2010 r., V
CSK 56/10, nie publ., z dnia 8 marca 2017 r., IV CSK 321/16, nie publ.). Takie
unormowanie uzasadnione jest tym, Zze dowodzenie ewentualnego fatszu
dokumentu fatwiejsze jest dla strony, od ktérej dokument pochodzi, oraz tym, ze
zapobiega to przewlekaniu sporu, gdyz w odmiennym wypadku grozitoby
przeniesieniem ciezaru dowodu na strone przeciwng (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2003 r., | CK 60/02).

Nie budzi tez watpliwosci, ze wykazanie nieprawdziwosci dokumentu moze
nastgpi¢ z wykorzystaniem wszelkich dowoddéw, a takze srodka bezdowodowego
w postaci domniemania faktycznego. In casu pozwana powotywata sie na szereg
dowoddéw i okolicznosci, ktére posrednio mogtyby $wiadczy¢ o sfalszowaniu
pokwitowania i weksla, jednakze ich ocena - jako wystarczajgcych do obalenia
domniemania wynikajgcego z art. 253 k.p.c. - nalezy wytgcznie do Sgdéw meriti
i nie moze by¢ korygowana ani uzupetniana na etapie postepowania kasacyjnego.
Ubocznie warto tylko zauwazy¢, ze ustalajgc zawarcie umowy pozyczki Sady
nie oparty sie jedynie na dokumencie pokwitowania oraz weksla (i potwierdzone;
opinig biegtych autentyczno$cig podpisow pozwanej), lecz uwzglednity catoksztatt
okolicznosci, w tym m.in. okolicznosci dotyczgce zakupu samochodu przez
pozwang (m.in. w kontekscie znajomosci z powodem), roli odgrywanej przez
pozwang przy zakupie nieruchomosci przez jej meza i jej uczestnictwa w inwestycji
na tej nieruchomosci (w konteks$cie celu pozyczki), zmiane zeznah pozwanej w toku
postepowania (co do liczby podpisanych przez nig dokumentéw in blanco),
jej doswiadczenie zawodowe i umorzenie Sledztwa przeciwko B. L. (w kontekscie

zeznan powotywanych w subsydiarnym akcie oskarzenia).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co do kosztow -
art. 98 § 1i 3 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982 k.p.c., Sgd Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.






